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1 EINLEITUNG
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Das Amt fir regionale Landesentwicklung Weser-Ems plant eine Unternehmensflurbereini-
gung im Zuge des Neubaus der Bundesautobahn A 20 zwischen der A 28 bei Westerstede
und der A 29 bei Jaderberg (A 20, Abschnitt 1). Ziel des Verfahrens ist die landeskulturellen
Nachteile, die durch den Stralenbau zu erwarten sind, gemildert bzw. vermieden und den
Betroffenen entstehenden Landverlust auf einen grofReren Kreis von Eigentimern verteilt wer-
den. Das Wege- und Gewassernetz soll der neuen Situation angepasst werden, so dass den
Betrieben keine schwerwiegenden Nachteile verbleiben und die Erreichbarkeit der Flachen
gewahrleistet bleibt. Ferner sollen weitere bendtigten Flachen fir den Neubau der A 20 recht-

zeitig und lagerichtig bereitgestellt werden.

Die allgemeinen Ziele eines Flurbereinigungsverfahrens ergeben sich aus § 37 FlurbG. Dem-
nach ist das Flurbereinigungsgebiet unter Beachtung der jeweiligen Landschaftsstruktur neu
zu gestalten. Hierbei sind gegeneinander abzuwagende Interessen der Beteiligten sowie Inte-
ressen der allgemeinen Landeskultur und der Landentwicklung sowie das Wohl der Allgemein-
heit zu beachten. Zudem sind die Belange von Natur und Landschaft zu berlicksichtigen. Dazu
gehdren auch die Anforderungen des besonderen Artenschutzes mit den Zugriffsverboten des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG.

In dem vorliegenden Fachbeitrag Artenschutz werden auf Grundlage von projektspezifischen
Kartierungen im Jahr 2024 (Biotope, Habitatbdume, Brutvogel) und faunistische Potentialab-
schatzungen unter Berlcksichtigung der vorhandenen Biotopstrukturen, der Lebensrauman-
spriche der relevanten Arten, des bekannten Verbreitungsbildes dieser Arten in Niedersach-
sen und der mit dem Vorhaben verbundenen Auswirkungen beurteilt (sieche Beiheft ,Land-
schaftsbestandsaufnahme und —bewertung®), fir welche Arten es zum Eintritt von artenschutz-
rechtlichen Verbotstatbestanden nach § 44 (1) BNatSchG kommen und wie dies ggf. durch

geeignete MalRnahmen verhindert werden kann.

1.2 Ubersicht iiber das Untersuchungsgebiet

Das Verfahrensgebiet der Unternehmensflurbereinigung ,,A 20 Lehe” setzt sich aus einer gro-
Ben und mehreren kleinen Teilflachen in den LK Ammerland, Friesland und Wesermarsch mit
einer GroRe von insgesamt ca. 1.296,5 ha zusammen (Abbildung 1). Die geplanten Mal3nah-
men verteilen sich dabei auf verschiedene Vorhabenflachen (VFn) unterschiedlicher Gréf3e im
Umfeld der geplanten A 20 (Abbildung 1).
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Abbildung 1: Lage des Verfahrensgebietes A 20 Lehe (blau umrandet) und der Vorhabenfla-
chen (rot). Die MaRnahmenplanung flir die Bundesautobahn A 20 fiir den Abschnitt 1 ist
orange dargestellt.

Im Fachbeitrag Artenschutz werden ausschlief3lich die VFn und die unmittelbar angrenzenden
Strukturen (bis max. 500 m) untersucht. Aufgrund der raumlich verteilten VFn kénnen drei Un-
tersuchungsgebiete mit einem Umkreis von 500 m (500 m UG) und finf Untersuchungsgebiete
mit einem Umkreis von 200 m (200 m UG) um die VFn unterschieden werden. Einen Uberblick
Uber die Lage der VFn und der UG sind in Abbildung 2 dargestellt.

Die nachfolgende Tabelle 1 gibt einen weiteren Uberblick darliber, welche MaRnahmen auf
den einzelnen VFn vorgesehen sind. Genauere Angaben zu den jeweiligen MaRnahmen sind
zudem dem den UNTERLAGEN VERZEICHNIS DER ANLAGEN UND FESTSETZUNGEN (VDAF), der
KARTENDARSTELLUNG und dem ERLAUTERUNGSBERICHT zum Plan Uber die gemeinschaftlichen

und 6ffentlichen Anlagen — Plan nach § 41 Flurbereinigungsgesetz (FlurbG) — zu entnehmen.
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Plan nach § 41 FlurbG
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Abbildung 2: Ubersicht (iber die Lage der VFn mit den Manahmennummern (E.Nr.) und den
Untersuchungsgebieten (UG). Die Mallnahmenplanung fir die geplante Trasse der A 20 ist
orange dargestellt. Fir die Manahmenbeschreibung siehe Tabelle 1.

Planungsgemeinschaft LaReG



Unternehmensflurbereinigung A20 Lehe Plan nach § 41 FlurbG
Fachbeitrag Artenschutz 05.11.24

Tabelle 1: Ubersicht tiber die einzelnen geplanten Manahmen auf den Vorhabenflachen
x = erfolgt auf der Vorhabenflache, vgl. UNTERLAGEN VDAF, KARTENDARSTELLUNG und ERLAUTERUNGSBERICHT zum Plan nach § 41

FlurbG

Veranderung vorhandener Gewasser

Anlage neuer Gewasser

Neuanlage von Gra- X
ben auf Acker
Neuanlage von Gra- X
ben auf  Grin-
land/Gehdlzen
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Verzicht planfe An- X
lage Ersatzgewas-

ser (PFU Neubau

A 20)

Verdnderung von Wegen

Anderung von Drainagen

Neuanlage von Drai- x) | )

nagen

Veranderung von Gehdlzstrukturen
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Verdnderung / Herstellung von landwirtschaftlichen Nutzflachen
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Sonstige MaBnahmen
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2 RECHTLICHE UND FACHLICHE GRUNDLAGEN

2.1 Rechtlicher Rahmen

Uber den allgemeinen Schutz wild lebender Tiere und Pflanzen nach § 39 BNatSchG hinaus-
gehende Bestimmungen des besonderen Artenschutzes werden in § 44 ff BNatSchG geregelt.
Nach den dort festgelegten Vorschriften flr besonders und streng geschitzte Tier- und Pflan-
zenarten gelten beziglich dieser Arten unterschiedliche Zugriffsverbote. Die relevanten, spe-
ziellen artenschutzrechtlichen Verbote der nationalen Gesetzgebung sind in § 44 Abs. 1

BNatSchG formuliert. Hiernach ist es verboten

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,

zu verletzen, zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu

beschadigen oder zu zerstoéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten

wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stoérung liegt vor, wenn sich durch

die Stoérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten

Arten der Natur zu enthehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen

aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zersto-

ren.

Welche Arten zu den besonders geschutzten Arten bzw. den streng geschutzten Arten zu
rechnen sind, istin § 7 Abs. 2 Nr. 13 und 14 BNatSchG geregelt:

e streng geschitzte Arten sind die Arten aus Anhang A der EG-Artenschutzverordnung

(EG Nr. 338/97), die Arten aus Anhang IV der FFH-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG)

sowie die Arten nach Anlage 1, Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung (BArt-
SchV);

o besonders geschutzte Arten sind samtliche streng geschitzte Arten (s. 0.) sowie

zusatzlich die Arten aus Anhang B der EG-Artenschutzverordnung, die europaischen

Vogelarten und die Arten nach Anlage 1, Spalte 2 der Bundesartenschutzverordnung.

Planungsgemeinschaft LaReG 13
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Den europaischen Vogelarten - das sind alle einheimischen wild lebenden Vogelarten — kommt
im Schutzregime des § 44 Abs. 1 BNatSchG eine Sonderstellung zu: Gemaf den Begriffsbe-
stimmungen zahlen sie zu den besonders geschutzten Arten, hinsichtlich der Verbotstatbe-
stdnde sind sie jedoch den streng geschitzten Arten gleichgestellt. Weiterhin sind einzelne
europaische Vogelarten tUber die Bundesartenschutzverordnung oder Anhang A der EG-Ver-

ordnung 338/97 als streng geschutzte Arten definiert.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG gelten unter bestimmten Voraussetzungen Einschrankungen der
speziellen artenschutzrechtlichen Verbote. Fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe in Na-
tur und Landschaft sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1, die nach den Vor-
schriften des Baugesetzbuches zuldssig sind, gelten fur die Zugriffs-, Besitz- und Vermark-

tungsverbote folgende MalRgaben:

¢ Sind in Anhang IV a der FFH-Richtlinie aufgeflihrte Tierarten, europaische Vogelarten
gemal Europaischer Vogelschutz-Richtlinie (VS-Richtlinie) oder solche Arten betrof-
fen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefuhrt sind,
liegt ein Verstol gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit
verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das
Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erflillt wird. Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene

Ausgleichsmaflinahmen festgesetzt werden.

e Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV b der FFH-Richtlinie aufgefihr-

ten Arten gelten diese MalRgaben entsprechend.

¢ Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchflih-
rung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstold gegen die Zugriffs-, Besitz oder Ver-

marktungsverbote vor.

Gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG kénnen im Einzelfall von den nach Landesrecht zustandigen
Behorden weitere Ausnahmen von den Verboten des § 44 Abs. 1 BNatSchG zugelassen wer-
den. Dies ist u. a. aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden &ffentlichen Interesses ein-
schlieBlich solcher sozialer und wirtschaftlicher Art moglich. Eine Ausnahme darf jedoch nur
zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der Erhaltungs-
zustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Artikel 16 Abs. 1 der FFH-

Richtlinie weitergehende Anforderungen enthalt.

Planungsgemeinschaft LaReG 14
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2.2 Methodisches Vorgehen

Da es sich bei dem Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen Eingriff handelt,
finden die Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG nur eingeschrankt Anwendung (§ 44
Abs. 5 BNatSchG). Sie gelten nur fur die gemeinschaftsrechtlich gemal Anhang IV a und b
der FFH-Richtlinie geschiitzten Tier- und Pflanzenarten sowie fiir die europaischen Vogelarten
im Sinne der VS-Richtlinie. Von den europaischen wildlebenden Vogelarten werden Arten
nach Anhang | der VS-Richtlinie und in Deutschland oder Niedersachsen im Bestand gefahr-
dete Arten (Rote Liste Deutschland (einschlieRlich der Roten Liste wandernder Vogelarten),
Niedersachsen und/oder regional, Kategorien 1 bis 3 und G) und solche mit geografischer
Restriktion (,R*) in einer ,Art-fUr-Art-Analyse” bericksichtigt. Vogelarten, deren Bestande un-
gefahrdet sind bzw. die weit verbreitet sind und deren Populationen voraussichtlich auch lang-
fristig auf einem flir den Erhalt der jeweiligen Art ausreichenden Niveau und somit in einem
gunstigen Erhaltungszustand bleiben, werden zu 6kologischen Gruppen zusammengefasst
und geprift. Bei diesen Arten kann aufgrund des gunstigen Erhaltungszustands der lokalen
Populationen ausgegangen werden, dass die nach Eingriffsregelung erforderlichen land-
schaftspflegerischen MaRnahmen ausreichend sind, mindestens den Status Quo zu erhalten

und keiner speziellen artbezogenen MaRnahmen beddrfen.

Zuerst wird das Vorhaben und deren mégliche Wirkungen auf artenschutzrechtliche Belange
beschrieben. Anschlielend wird im Rahmen der Relevanzanalyse auf Grundlage der durch-
gefuhrten Kartierungen (vgl. Beiheft Bestand) sowie von Verbreitungsdaten der im Anhang IV
der FFH-Richtlinie gelisteten Arten (DGHT 2018, Vollzugshinweise des NLWKN) ein ,relevan-
tes“ Artenspektrum ermittelt. Das relevante Artenspektrum umfasst die von dem Vorhaben
potenziell betroffenen Arten der Anhange IV a und b der FFH-Richtlinie und die europaischen

Vogelarten, da diese:

1. in Niedersachsen (NLWKN 2009, 2010) vorkommen,

2. potenziell im Untersuchungsgebiet auftreten kénnen und
3. von Projektwirkungen betroffen sein kdnnen.

Kann entweder das Vorkommen einer Art oder eine Betroffenheit durch die geplanten Mal-

nahmen eindeutig ausgeschlossen werden, wird diese Art nicht weiter betrachtet.

Im Anschluss werden nur die Arten betrachtet, fur die der Eintritt von Verboten nicht ausge-
schlossen werden kann. Dafir werden zunachst die entsprechenden geplanten Vermeidungs-
und Minderungsmafnahmen aufgeflihrt. In der darauffolgenden Konfliktanalyse werden die
Empfindlichkeiten jeder der zu betrachtenden Arten mit den Wirkfaktoren des Vorhabens und

den geplanten Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen gegenlbergestellt. Wesentliche

Planungsgemeinschaft LaReG 15
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Aspekte sind hierbei der unmittelbare Lebensraumverlust in Form von zentralen Lebensstatten
(Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten), weiterhin aber auch eine Unterbrechung von
fur die jeweilige Art wichtigen vernetzenden Strukturen und Landschaftskorridoren. Zentrale
Nahrungshabitate sind hier ebenfalls zu betrachten, sofern sie flir den langfristigen Erhalt bzw.

eine Funktionalitat der o. g. Lebensstatten unverzichtbar sind.

23 Kriterien und BeurteilungsmaRstabe fiir die Bewertung der Verbotstatbestédnde

Das Totungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist nach der Rechtsprechung des Bun-
desverwaltungsgerichts individuenbezogen zu verstehen. Es ist bereits erflllt, wenn die T6-
tung eines Exemplars der besonders geschitzten Arten nicht im engeren Sinn absichtlich er-
folgt, sondern sich als unausweichliche Konsequenz eines im Ubrigen rechtmaBigen Verwal-
tungshandelns erweist. Der Tétungstatbestand ist jedoch nur erfillt, wenn sich das Totungsri-
siko flr die betroffenen Tierarten in signifikanter Weise erhéht (BVERWG 2008b, a, 2009,
2011).

Der Verbotstatbestand der Storung des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist erflillt, wenn sich
der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert. Als Stérungen werden direkt auf
ein Tier einwirkende Beunruhigungen oder Scheuchwirkungen bewertet, die insbesondere
durch Larm, Erschitterungen, Licht oder sonstige optische Stérreize hervorgerufen werden
kénnen. Erhebliche Stérungen sind wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten von Relevanz und damit fast wahrend des gesamten Le-

benszyklus der Tiere.

Wenn eine Stérung zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes einer lokalen Popu-
lation fuhrt, ist diese im artenschutzrechtlichen Kontext als erheblich zu bewerten. Davon ist
auszugehen, wenn sich die Gréf3e der Population und/oder ihr Fortpflanzungserfolg signifikant
und nachhaltig verringern. Negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand einer lokalen
Population sind insbesondere dann anzunehmen, wenn Tiere stérungsbedingt den Wirkraum
verlassen bzw. zukiinftig meiden oder wenn sich ihre Uberlebenschancen, ihre Reprodukti-
onsfahigkeit oder ihr Reproduktionserfolg im gestorten Bereich verschlechtern. Die Mdglichkeit
des Ausweichens von Individuen auf benachbarte Lebensraume ohne negative Auswirkungen
auf die lokale Population kann grundsatzlich in die Bewertung der Erheblichkeit von Stérungen
einbezogen werden (LBV-SH & AFPE 2016).

Der Verbotstatbestand fiir die Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten ge-
maR § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG liegt vor, wenn durch eine Beschadigung einer Fortpflan-
zungs- und Ruhestétte eine Verminderung des Fortpflanzungserfolges oder der Ruhemaoglich-
keiten des betroffenen Individuums oder der betroffenen Individuengruppe wahrscheinlich ist.

Dieser funktional abgeleitete Ansatz bedingt, dass sowohl unmittelbare Wirkungen auf die
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Fortpflanzungs- und Ruhestatte als auch graduell wirksame und/oder mittelbare Beeintrachti-
gungen — beispielsweise durch das Meideverhalten stérungsempfindlicher Arten — als Bescha-
digungen aufzufassen sind (MKULNV & LANUV 2013).

Als Fortpflanzungsstatten gelten z. B. Balzplatze, Paarungsgebiete, Neststandorte, Brutplatze
oder -kolonien sowie Wochenstubenquartiere. Entsprechend umfassen die Ruhestatten alle
Orte, die ein Tier regelmafRig zum Ruhen oder Schlafen aufsucht oder an die es sich zu Zeiten
langerer Inaktivitat zurlickzieht. Als Ruhestatten gelten z. B. Schlaf-, Mauser- und Rastplatze,
Mannchenkolonien von Fledermausen sowie Sommer- und Winterquartiere (MKULNV & LA-
NUV 2013).

24 Datengrundlage

Eine Kartierung der Biotoptypen nach dem niedersachsischen Kartierschllissel (DRACHENFELS
2021) erfolgte auf den VFn im Mai - Juni 2024. Zudem wurden auf ausgewahlten Flachen
Hohlenbaume (Februar 2024), Brutvogeln und Horstbaume (Marz — Juni 2024) kartiert (siehe

Beiheft ,Landschaftsbestandsaufnahme und —bewertung®).

Die projektbezogenen faunistischen Kartierungen auf ausgewahlten Flachen erfolgten in Ab-
stimmung mit der unteren Naturschutzbehérde in Abhangigkeit der geplanten MaRnahmen
und der Biotopkartierung. Ergénzend zu den Kartierungen wurden Potenzialanalysen fir ein-
zelne Artengruppen durchgefuihrt. Daflir wurden Ortsbegehungen und die Ergebnisse der Bi-
otoptypenkartierung ausgewertet. Zudem wurden aus den folgenden Quellen Informationen

zum Vorkommen von Tierartengruppen einbezogen und ausgewertet:

e die Bestandsaufnahmen aus den Planfeststellungsunterlagen (PFU) zum Neubau der
A 20 von Oktober 2009 bis Juli 2011 (KUFOG GMmBH 2015a, 2015b) und deren Plausi-
bilitatsprifungen im Jahr 2016 fir die Biotoptypen (KORTEMEIER BROKMANN LAND-
SCHAFTSARCHITEKTEN 2016b) und der Avifauna (KORTEMEIER BROKMANN 2016a)

o DGHT (2018): Verbreitungsatlas der Reptilien und Amphibien Deutschlands

¢ digitale Arten-Informationsplattform flr Fledermause: BatMap

e Vollzugshinweise (VZH) des NLWKN zu Arten und Lebensraumtypen (Stand: 2011)
e vorhandene Kartierdaten der UNB Landkreis Ammerland von 2001 — 2017.

Die Ermittlung des artenschutzrechtlich relevanten Artenspektrums erfolgt auf der Basis der
Charakterisierung der VFn anhand der aktuellen Biotoptypen-Kartierung, den faunistischen

Kartierungen und den Ergebnissen der Potenzialanalysen.

Planungsgemeinschaft LaReG 17



Unternehmensflurbereinigung A20 Lehe Plan nach § 41 FlurbG
Fachbeitrag Artenschutz 05.11.24

3 UNTERSUCHUNGSGEBIET
3.1 Ubersicht iiber die Biotopstrukturen

Die UG werden insgesamt von Moorackern (AM) und Sandackern (AS) sowie von Intensiv-
grunlandern auf Moorbéden (GIM) und artenarmen Extensivgrinlandern auf Moorbdden
(GEM) dominiert. Die landwirtschaftlichen Flachen werden von zahlreichen sonstigen vegeta-
tionsarmen Graben (FGZ) durchzogen. Als maRig ausgebaute Tieflandbache mit Sandsub-
strat (FMS) verlaufen zudem im UG 1 die Dringenburger Bake (WZg. 26) und deren Zuflisse
(WZg. 26b und WZg. 26c¢) sowie in UG 2 und UG 3 die Bekhauser Bake. Deren Ufervegetati-
onen sind insbesondere von halbruderalen Gras- und Staudenfluren (UHN, UHM, UHF), von
Rubus-/Lianengestripp (BRR) sowie von sonstigem naturnahem Sukzessionsgebisch (BRS)
gepragt. Strauch-Baumhecken (HFM) stellen zudem eine haufige Abgrenzung zwischen den

vorhandenen Acker- und Grinlandflachen dar.

Im Umfeld der VFn in UG 1 befinden sich zudem kleinere, naturferne Timpel und Teiche sowie
grolere Stillgewasser wie der Molkerei-Teich bei Dringenburg, ein Teich der Teichlandschaft
Spohle und die zwei Stillgewasser des Seeparks Lehe. Im Umfeld der VFn in UG 2 befindet

sich der Nethener See.

Zudem grenzen die Ortschaften Dringenburg an UG 1, Bekhausen an UG 2 und Jaderberg an
UG 3.

3.2 Charakterisierung der Vorhabenflachen in UG 1

VF 1.1: Griinland stdostlich der Klaranlage bei Dringenburg

(E.Nr. 902)

Nordlich von Dringenburg befindet sich die Vorhabenflache (VF) fir ein temporares Erdlager
(E.Nr. 902) zwischen der Klaranlage bzw. dem Gelande der Molkerei Ammerland und der ge-
planten Trasse fir die A 20. Die Flache stellt ein brachliegendes artenarmes Extensivgriinland
auf Moorboden (GEM) dar, das stellenweise hohe Anteile von Flatter-Binse (Juncus effusus)
aufweist. Auf dem Extensivgrinland befinden sich drei Ansammlungen von Einzelbdumen
(HBE), wobei Gewodhnliche Rosskastanien (Aesculus hippocastanum) jungen bis mittleren Al-

ters dominieren.

Die Open GridEurope GmbH plant vor der geplanten Nutzung als Erdlager eine Gasversor-
gungsleitung von Etzel nach Wardenburg (Nr. 459) zu verlegen. In diesem Zuge wird die mitt-
lere Einzelbaum-Ansammlung gerodet. Die geplante Erdlagerflache wird im Anschluss nord-
westlich von der Gasversorgungsleitung und den beiden Einzelbaum-Ansammlungen be-

grenzt. Sudostlich grenzt die Flache direkt an die geplante Trasse der A 20.
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VFn 1.2 bis 1.4: Grinland und Ackerland noérdlich von Dringenburg

(E.Nr. 900)

Die VF 1.2 fur einen Larmschutzwall (E.Nr. 900) stellt ein Intensivgrinland trockener Mineral-
bdden (GIT) dar. Stdwestlich grenzt an die VF eine Strauch-Baum-Wallhecke (HWM) sowie

eine halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte (UHM).
(E.Nr. 700)

Ein sonstiger vegetationsarmer Graben (FGZ) auf VF 1.3, der zum Zeitpunkt der Kartierung in
Teilbereichen trockengefallen war, soll verfillt und die angrenzenden Gehdlze entfernt werden
(E.Nr. 700). Die Ufervegetation des Grabens wird gepragt von sonstigem Weiden-Ufergebiisch
(BAZ), naturnahem Sukzessionsgebiisch (BRS), halbruderalen Gras- und Staudenfluren
(UHM, UHN, UHF) und Rubusgestripp (BRR). Im stidlichen Teil der VF grenzen zudem zwei
Strauch-Baumhecken (HFM) an den Graben. Im nérdlichen Teil der VF schlief3t sich eine Feld-
hecke mit standortfremden Gehdlzen (HFX) an den Graben (FGZ) an.

(E.Nr. 903 und 904)

Auf einem Intensivgriinland (GIM) bzw. einem Mooracker (AM) sind auf VF 1.4 zwei temporéare
Erdlagerflachen geplant (E.Nr. 903 und 904). Die Flachen werden durch einen vegetationsar-
men Graben (FGZ) getrennt, an dem sich eine Eiche mittleren Alters befindet. Norddstlich wird
die VF durch einen Zufluss zur Dringenburger Bake (WZg. 26¢) begrenzt. Das FlieRgewasser
als ein maRig ausgebauter Tieflandbach mit Sandsubstrat (FMS) wird von Rubusgestriipp
(BRR), halbruderalen Gras- und Staudenfluren (UHM, UHF) und zwei Einzelbaumen begleitet.
Auf einer Lange von ca. 60 m wird das FlieRgewasser zudem von einem Erlen- und Eschen-
Galeriewald (WEG) gesaumt. Die VF wird stidwestlich von der geplanten Trasse der A 20

begrenzt.

VF 1.5: Griinland zwischen Dringenburg und Lehe nordwestlich der Bekhauser Strale

(E.Nr. 100-105, 502, 504, 701, 702 und 905)

Der sudliche Teil der VF 1.5 wird von Intensivgrinlandern auf Moorbdden (GIM) dominiert,
wahrend im Norden artenarmes Extensivgriinland auf Moorboden (GEM) vorherrscht. Zwi-
schen den Grinlandern verlaufen vegetationsarmen Graben (FGZ). Quer durch die VF verlauft
zudem ein Zufluss zur Dringenburger Bake (FMS). Die FlieRgewasser werden Uberwiegend
von Rubusgestripp (BRR) sowie halbruderalen Gras- und Staudenfluren (UHM, UHF, UHN)
gesaumt. Der Zufluss zur Dringenburger Bake wird auf einer Lange von ca. 18 m zudem von

einem Erlen- und Eschen-Galeriewald (WEG) begleitet. Entlang der Graben erstrecken sich
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zudem haufiger Strauch-(Baum)hecken (HFM, HFS) mit Gehdlzen jungen bis mittleren Alters

sowie naturnahes Sukzessionsgebulsch (BRS).

Nordwestlich und suddstlich auf der VF 1.5 verlaufen Wege (OVW). Der nordwestliche Weg
wird zum Teil durch die geplante Trasse der A 20 Uberbaut. Der Weg wird beidseitig von Ge-
hdlzen, insb. Strauch-Baumhecken (HFM), und vegetationsarmen Graben (FGZ) gesaumt.
Gemal der Planfeststellungsunterlage (PFU) fir den Neubau der A 20 ist fir eine Neutrassie-
rung zur Erschliefung von landwirtschaftlichen Flachen die Verflllung der wegbegleitenden
Graben und die Rodung der wegbegleitenden Gehélze festgesetzt. Zudem ist die Anlage eines
Ersatzgewassers entlang der Neutrassierung planfestgestellt. Aufgrund der geplanten Verle-
gung der Neutrassierung (E.Nr. 100) in weiten Teilen entlang des Zuflusses zur Dringenburger

Bake kdnnen die planfestgestellten Mallnahmen entfallen (E.Nr. 504).

Zur Erschlieung von landwirtschaftlichen Flachen sind auf der VF 1.5 zudem fuinf Uberfahrten

Uber den Zufluss zur Dringenburger Béke geplant (E.Nr. 101 — 105).

Im sudlichen Teil der VF 1.5 sollen mehrere vegetationsarme Graben verfillt und die stdliche
Flache durch Flachumbruch und Griinlandneuansaat fiir die Landwirtschaft aufbereitet werden
(E.Nr. 701 und 702).

An die geplante Trasse der A 20 grenzen zwei weitere Flache innerhalb der VF 1.5 an. Ein
Intensivgrunland soll als eine temporare Erdlagerflache genutzt werden (E.Nr. 905). Ein arten-

armes Extensivgrunland soll fir AusgleichsmaRnahmen verwendet werden (E.Nr. 502).

VFn 1.6 bis 1.8: Strauch-Baumhecke und Griinland zwischen Dringenburg und Lehe westlich

des Kielweges

(E.Nr. 301 und 703)

Die lineare VF 1.6 fur eine Gehdlzentfernung und Grabenverfiillung (E.Nr. 703) wird von einer
Strauch-Baumhecke (HFM) gepragt, die abschnittsweise entlang eines zum Zeitpunkt der Kar-
tierung trockengefallenen vegetationsarmen Grabens (FGZ) verlauft und sich aus Eichen jun-
gen bis mittleren Alters zusammensetzt. Die Strauch-Baumhecke bildet gemeinsam mit Berei-
chen, die von naturnahem Sukzessionsgebuisch (BRS), Rubusgestripp (BRR) und halbru-
deralen Gras- und Staudenfluren (UHM, UHB) eine lineare Begrenzung zwischen zeitweise
beweidetem sonstigem feuchten Extensivgrinland (GEF) und einer Griinland-Einsaat (GA) im
Ostlichen Teil der VF und einem Intensivgrinland auf Moorbdden (GIM) auf der Westseite.
Innerhalb dieses linear verlaufenden Bestandes befinden sich zudem mehrere pragnante Ein-

zelbaume (HBE), bei denen es sich um Eichen und Birken jungen bis hohen Alters handelt. Im
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Ostlichsten Bereich der VF 1.6 wurde eine Strauch-Baumhecke (HFM) mit Zitter-Pappeln (Po-
pulus tremula) mittleren Alters erfasst. Auf einer Grinland-Neuansaat-Flache sudlich der be-
stehenden Gehodlzreihe angrenzend ist die Neuanlage eines Entwasserungsgrabens geplant
(E.Nr. 301).

(E.Nr. 500)

Die VF 1.7 fur eine Gehdlzanpflanzung (E.Nr. 500) wird von Intensivgriinland auf Moorboden
(GIM) dominiert, dass sich sidlich an eine halbruderale Staudenflur mittlerer Standorte (UHM),
einen Weg (OVW) sowie einen vegetationsarmen Graben (FGZ) anschlief3t, an dessen nérd-
lichem Rand eine Eiche mittleren Alters steht. GemaR der PFU fir den Neubau der A 20 ist

nordwestlich der VF eine PWC-Anlage der A 20 und ein Ersatzgewasser geplant.
(E.Nr. 106)

Die VF 1.8 fir eine geplante Uberfahrt (E.Nr. 106) umfasst einen vegetationsarmen Graben
(FGZ), der von Strauch-Baumhecken (HFM) gesaumt wird, welche sich aus Eichen mittleren
bis hohen Alters zusammensetzt. Der Graben kann bereits innerhalb der VF Uber einen Be-
reich mit sonstiger Weideflache (GW) gequert werden, an den sich beidseitig des Grabens
jeweils beweidetes feuchtes Extensivgrinland (GEF) anschlie3t. Fur die geplante Neuanlage

ist die bestehende Uberfahrt ggf. zu entfernen.

VFn 1.9 bis 1.11: Grinland und Ackerland nordlich von Lehe

(E.Nr. 501,505 und 901)
Die VFn 1.9 bis 1.11 grenzen nordlich und sudlich an die geplante Trasse der A 20 an.

Auf der VF 1.9 nérdlich der Trasse sind die MaRnahmen E.Nr. 501 (Ausgleichsflache), E.Nr.
505 (Verzicht eines planfestgestellten Weges) und E.Nr. 901 (verlegte Kompensationsflache)
geplant. Die Flachen werden von artenarmen Extensivgrinlandern auf Moorbdden (GEM) do-
miniert und weisen teilweise einen hohen Anteil von Flatter-Binse auf. Das Extensivgriinland
ist bereits im Vorgriff auf die Anlage fir eine verlegte Kompensationsflache entwickelt (E.Nr.
901). Nur im 6stlichen Bereich findet sich eine Intensivgrinlandflache auf Moorboden (GIM),
die flr AusgleichsmalRnahmen im Rahmen des Flurbereinigungsverfahren zur Verfligung steht
(E.Nr. 501). Umgeben von Extensivgrinland befindet sich ein Feldgehdlz (HN) mit Birken und
Eichen jungen bis hohen Alters, an das vegetationsarme Graben (FGZ) sowie Bereiche mit
Rubusgestripp (BRR) und halbruderalen Gras- und Staudenfluren mittlerer Standorte (UHM)
grenzen. Westlich des Feldgeholzes verlauft eine Strauchhecke (HFS) zwischen zwei Grin-
landflachen, wahrend sich norddstlich des Gehdlzbestandes eine Strauch-Baumhecke (HFM)

mit Birken jungen bis mittleren Alters befindet. Da die landwirtschaftliche Bewirtschaftung auf
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der verlegten Kompensationsflache entfallt, kann an dieser Stelle die Anlage eines planfest-
gestellten Weges entfallen und die bestehenden Geholze kénnen vollstandig erhalten bleiben
(E.Nr. 505).

(E.Nr. 107 und 706)

Ein geplantes Intensivgriinland auf Acker (E.Nr. 706) wird durch die geplante Trasse der A 20
in einen sudlichen (VF 1.10) und einen noérdlichen (VF 1.11) Bereich getrennt. Der stdliche
Bereich umfasst einen Sandacker (SA). Der nérdliche Bereich wird von Mooracker (AM) do-
miniert, der zum Zeitpunkt der Kartierung eine wiesenartige Ackerbrache darstellte. Um die
Ackerflache herum verlauft ein vegetationsarmer Graben (FGZ) und im Sidwesten ragt eine
Strauch-Baumhecke (HFM) in die VF 1.10 hinein. Zur ErschlieRung der Flache wird nérdlich
(VF 1.11) eine Uberfahrt tiber den vegetationsarmen Graben (FGZ) geplant (E.Nr. 107).

(E.Nr. 506, 704 und 705)

Weitere Grinlandflachen sldlich der Trasse auf VF 1.10 sollen ebenfalls in Intensivgriinland
umgewandelt werden (E.Nr. 704, 705). Diese Flachen grenzen westlich an den Sandacker an
(E.Nr. 706). Randlich im Suden der VF 1.10 verlauft die Dringenburger Bake (FMS).

Die Dringenburger Bake auf der VF 1.10 wird von Strauch-Baumhecken (HFM) sowie von
Rubusgestripp (BRR), naturnahem Sukzessionsgebisch (BRS) und einer Baumreihe (HBA)
gesaumt. Zudem stehen entlang des Grabens mehrere pragnante Einzelbdume (HBE) unter
denen sich auch drei Eichen sehr hohen Alters befinden. Gemaf den PFU fir den Neubau der
A 20 ist eine Verfullung des Abschnitts der Dringenburger Bake und die Rodung der angren-
zenden Gehdlze an diesem Abschnitt geplant. Aufgrund der geplanten Intensivierung der
Grinlandflachen kann auf die planfestgestellte Verflllung und Rodung verzichtet werden
(E.Nr. 506).

Sowohl sidlich als auch nérdlich der Dringenburger Bake befinden sich Flachen mit artenar-
mem Extensivgriinland auf Moorboden (GEM), das teilweise beweidet wird oder brachliegt.
Norddstlich und nordwestlich der VF 1.10 befinden sich Flachen mit sonstigen mageren Nass-
grinland (GNW) und sonstigen mesophilen Grinland (GMS), welche gemal’ § 30 Abs. 2 Nr.
2 BNatSchG geschlitzt sind. Das sonstige mesophile Griinland (GMS) im Nordosten wird zu-
dem dem FFH-LRT 6510 ,Magere Flachland-Mahwiesen* zugeordnet. Eine Strauch-Baumhe-

cke (HFM) grenzt das mesophile Griinland von dem Sandacker (AS) ab.

Zudem wurde eine grofiere Flache im Westen der VF 1.10 als mesophiles Griinland maRig
feuchter Standorte (GMF) erfasst, welches gemaR § 24 Abs. 2 Nr. 3 NNatSchG geschitzt ist.
Der Bereich mit diesem mesophilem Griinland wird an den Randern durch (Strauch-)Baumhe-

cken (HFM, HFB) und Rubusgestripp (BRR) von angrenzenden Grinlandern getrennt. Auf

Planungsgemeinschaft LaReG 22



Unternehmensflurbereinigung A20 Lehe Plan nach § 41 FlurbG
Fachbeitrag Artenschutz 05.11.24

dieser Flache wurde zudem ca. 50 m von der Dringenburger Bake und ca. 15 m von der west-
lich gelegenen Strauch-Baumhecke entfernt der Gewohnliche Sumpfquendel (Peplis portula)
nachgewiesen. Dabei handelt es sich um eine Pflanzenart, die auf der Vorwarnliste der aktu-
ellen bundesweiten und niedersachsischen Roten Liste (GARVE 2004 bzw. METZING et al.
2018) aufgefihrt ist. Im Norden schlieldt sich ein Bereich an, der von Rubusgestriipp (BRR)

und naturnahem Sukzessionsgeblsch (BRS) gepragt ist.

3.3 Charakterisierung der Vorhabenflachen in UG 2

VF 2.1: Ackerland siidostlich von Wapeldorf sudlich der Dringenburger StralRe

(E.Nr. 708 und 709)

Die Ackerflachen der VF 2.1 sollen mit geplanten MalRnahmen wie Senken verfillen, pfligen
und Bedarfsdrainagen flr eine landwirtschaftliche Nutzung verbessert werden (E.Nr. 708,
709). Die VF ist von zwei Sandackern (AS) gepragt, wobei sich innerhalb der 6stlich gelegenen
Ackerflache ein sonstiger Nassstandort mit krautiger Pioniervegetation (NPZ) befindet. In den
Randbereichen ragen Bereiche mit halbruderaler Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte
(UHM) in die VF hinein. Im suddstlichen Teil des westlich gelegenen Sandackers wurden zu-
dem zwei Einzelbdume (HBE) erfasst, bei denen es sich jeweils um Eichen hohen Alters han-
delt.

VF 2.2: Ackerland stidlich von Wapeldorf nordlich des Bekhausermoorweges

(E.Nr. 300 und 707)

Die VF 2.2 umfasst fir eine Neuansaat zu Intensivgrinland (E.Nr. 707) und der Neuanlage
eines Grabens (E.Nr. 300) einen Mooracker (AM), der zum Zeitpunkt der Kartierung eine wie-
senartige Ackerbrache darstellte. Im nérdlichen Bereich des Ackers befinden sich zwei Nass-

standorte mit krautiger Pioniervegetation (NP2).

Zudem soll der westlich verlaufende Graben verflllt werden und die uferbegleitenden Geholze
entfernt (E.Nr. 707), sodass eine einheitliche Bewirtschaftungseinheit mit dem westlich an-
grenzendem Intensivgrinland (GIM) entsteht. Der nérdlich und westlich verlaufenden vegeta-
tionsarmen Grabens (FGZ) wird von einer halbruderalen Gras- und Staudenflur feuchter
Standorte (UHF) und einem GebUlsch aus Spater Traubenkirsche (BRK) gesaumt. Am westli-

chen Graben stehen zudem zwei Birken jungen und hohen Alters.
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VFn 2.3 und 2.4: Unbefestigter Weg und Ackerland stdlich von Bekhausen noérdlich der

StralRe Bekauser Esch

(E.Nr. 108)

Die VF 2.3 fiir eine Uberfahrt (E.Nr. 108) umfasst ein vegetationsarmer Graben (FGZ), der von
einer halbruderalen Gras- und Staudenflur (UHM) Gberwuchert wird. Stidlich schlief3t sich ein
Sandacker (AS) an den Graben an, wahrend ndrdlich Intensivgrinland trockener Mineralbé-
den (GIT) erfasst wurde.

(E.Nr. 109)

Die VF 2.4 fur eine Uberfiihrung eines Weges zu einer Ackerflache (E.Nr. 109) umfasst einen
von halbruderalen Gras- und Staudenfluren mittlerer Standorte (UHM) gepragten Weg (OVW)
entlang von maisbestandenen Sandackern (AS), der von der Stralle (OVS) Bekhauser Esch
in nordliche Richtung abzweigt. Stdlich grenzt an den Weg eine Flache mit nitrophilem Stau-
densaum (UHN), innerhalb der drei Einzelbdume (HBE) jungen Alters stehen. Eine Eiche ho-

hen Alters wurde am 6stlichen Rand der VF entlang der Strale Bekhauser Esch erfasst.

34 Charakterisierung der Vorhabenflache in UG 3

VF 3: Wiesenartige Ackerbrache westlich von Heublilt siidlich der Spohler Stralle

(E.Nr. 503)

Die VF 3 fur moégliche AusgleichsmalRnahmen (E.Nr. 503) gliedert sich in einen westlich und
einen 6stlich gelegenen Bereich, wobei beide Teilbereiche im Wesentlichen von Sandackern
(AS) dominiert werden, die zum Zeitpunkt der Kartierung jeweils wiesenartige Ackerbrachen
darstellten und auf denen sich mehr oder weniger grole Bestande von Rohrglanzgras-Land-
réhricht (NRG) befanden.

Im westlichen Teilbereich der VF weist der nordliche Bereich der Ackerbrache einen Roéhricht-
anteil von ca. 10 % auf, wahrend die Rohrichtbestiande im sldlichen Bereich etwa die Halfte
der Flache ausmachen. Der sldliche Bereich ist aufgrund der dort mosaikartigen und nicht
eindeutig abgrenzbaren Bestande an Rohrglanz-Landréhricht (NRG) gemaf § 30 Abs. 2 Nr. 2
BNatSchG als geschitzt einzustufen. Entlang der vegetationsarmen Graben (FGZ) und der
Bekhauser Bake, die die Ackerbrache nach auf3en hin abgrenzen, erstrecken sich Bestande
von Schilf-Landréhricht (NRS), Rohrglanzgras-Landréhricht (NRG), halbruderale Gras- und
Staudenfluren (UHF, UHN) und sonstige Weiden-Ufergeblsche (BAZ). AulRerdem wurden im
Uferbereich eines Grabens mehrere Einzelgeblsche (BE) sowie ein Einzelbaum (HBE) er-

fasst, bei denen es sich um Weiden handelt. Am sidlichen und am nérdlichen Rand der VF
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befindet sich jeweils eine Flache mit Rohrglanz-Landréhricht (NRG), die aufgrund ihrer Min-
destbreite von 4 m aulierhalb des Grabenbereiches gemal § 30 Abs. 2 Nr. 2 BNatSchG als
geschutzt gelten. Am nordwestlichen Rand der VF wurde zudem angrenzend an die Spohler

Stralde ein naturnahes Feldgehdlz (HN) erfasst.

Im Ostlichen Teilbereich der VF befindet sich im Nordwesten der Ackerbrache eine Flache, die
anteilig von Rohrglanzgras-Landréhricht (NRG) bestimmt wird und weiter sidlich wurde ein
Bestand an Rohrglanzgras erfasst, der gemafR § 30 Abs. 2 Nr. 2 BNatSchG als geschitzt
einzustufen ist. Am stdlichen Rand der VF erstrecken sich angrenzend an einen Graben zwei
ebenfalls geschitzter Bestande an Rohrglanzgras-Landréhricht. Entlang der Graben, die die
Ackerbrache eingrenzen, wurden auflierdem halbruderale Gras- und Staudenfluren (UHM,
UHN), Weiden-Ufergeblische (BAZ), Rubusgestriipp (BRR) und nicht geschitztes Rohrglanz-

gras-Landréhricht (NRG) nachgewiesen.

4 WIRKUNGEN DES VORHABENS

4.1 Ubersicht

Mit dem Flurbereinigungsverfahren sollen die mit dem Neubau der Bundesautobahn A 20 (Ab-
schnitt 1) verbundenen Eingriffe in die Bewirtschaftungsstruktur und die Nachteile fur die land-
wirtschaftliche Nutzung vermieden bzw. gemildert werden, so dass den Betrieben keine
schwerwiegenden Nachteile verbleiben und die Erreichbarkeit der Flachen gewahrleistet wird.
Zudem werden zusatzliche Flachen fir den Neubau der A 20 festgelegt (Erdlagerflachen, ver-

legte Kompensationsflache). Geplant sind:

¢ die infolge von Zerschneidung entstehenden unwirtschaftlichen Restflachen durch ge-

eignete Flachentausche und Zusammenlegung zu arrondieren,
o das Wege- und Gewassernetz anzupassen und neu zu strukturieren,

o Kkleinere Flachen zum Teil durch die Verfillung oder Verlegung von Graben zusam-

menzulegen,

e den zum Teil ungentigenden Bewirtschaftungszustand von Tauschflachen durch Meli-

orationsmafnahmen wie Drainage und Flachumbruch zu verbessern,

e weitere temporare oder dauerhaft benétigte Flachen fir den Neubau der A 20 festzu-

legen,

e landschaftsgestaltende Malnahmen um die Eingriffe in die Natur auszugleichen.

Planungsgemeinschaft LaReG 25



Unternehmensflurbereinigung A20 Lehe Plan nach § 41 FlurbG
Fachbeitrag Artenschutz 05.11.24

Die vorgesehenen Malinahmen fiir das Vorhaben verteilen sich auf verschiedene VFn (vgl.

Abbildung 2 in Kap. 1.2) mit einer oder mehreren der folgenden MalRnahmentypen:
e Neutrassierung als Schotterweg,
e Feld-Uberfahrten iber Graben / FlieRgewasser,
e Neuanlage von Graben auf Acker und Griinland-Einsaat mit Geholzen,
e Flachumbruch und Planierung von Acker mit Senken,

e Flachumbruch von Acker, Intensivgrinland, Extensivgrinland, Nassgriinland und me-

sophilem Grinland mit Neuansaat fir Intensivgrinland,
e Planierung von Acker mit Neuansaat fir Intensivgrinland,
¢ Neuanlage von Drainagen (nur bei Bedarf),

e Graben verfillen und Gehdlze entfernen zur Umwandlung in Acker oder Intensivgriin-

land,
¢ Anlage eines Larmschutzwalls auf Intensivgriinland,

¢ Anlage von temporaren Erdlagerflachen fiir den Neubau der A 20 auf Acker, Intensiv-

grunland oder Extensivgrinland,
e Anlage einer verlegten Kompensationsflache,
e Gehdlzanpflanzung,
e Entwicklung von Extensivgrinland, Feuchtgriinland und mesophiles Grunland,

e Aufhebung von bereits planfestgestellter MalRnahmen fir den Neubau der A 20: Ver-
zicht von Grabenverfiillungen und Neutrassierungen, einschlieRlich der Entfernung von

Geholzen.

In den folgenden Kapiteln werden nur die im Zusammenhang mit dem potenziellen Vorkom-
men artenschutzrechtlich relevanter Arten bedeutsamen baubedingten, anlagenbedingten und

betriebsbedingten Wirkungen kurz aufgefihrt.

4.2 Baubedingte Auswirkungen

Baubedingte Wirkungen treten wahrend der Bauphase auf und sind in erster Linie mit der
Einrichtung von Arbeitsflachen, Lagerflachen und dem Baubetrieb (Verkehr von Baufahrzeu-
gen, Ausfihrung der Bauarbeiten) verbunden. Sie sind auf die Dauer der Bauphase be-
schrankt und treten nur im unmittelbaren Umfeld der Bauarbeiten auf. Durch das geplante

Flurbereinigungsverfahren kénnen somit baubedingt temporare Flacheninanspruchnahmen
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und Stérwirkungen wie Larm, Erschitterungen und visuelle Stérungen (Licht und Bewegun-
gen) durch den Baubetrieb auftreten. Dadurch kénnen folgende Wirkungen auf gemeinschaft-

lich zu schitzende Arten entstehen:

e Zur Bodenverbesserung werden teilweise die Béden gepfligt und planiert, wodurch es
wahrend der Brutzeit zur Verletzung oder Tétung von bodenbriitenden Végeln sowie
sich am Boden aufhaltenden Amphibien und Reptilien kommen kann (Verbotstatbe-
stand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG).

e Im Zuge der Verfillung von Graben und Senken sowie bei der Verrohrung von Flief3-
gewasserabschnitten kdnnen Fische verletzt oder getdtet werden (Verbotstatbestand
nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG). Bei Bautatigkeiten wahrend der Fortpflanzungs-/Laich-
zeit kdnnen zudem Amphibien, vor allem Laich oder Kaulquappen, verletzt oder getétet
werden (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG).

e Im Zuge der Bauarbeiten werden Gehdlzbestande gerodet. Hierbei kénnen wahrend
der Brutzeit gehdlzbriitende Vogelarten erheblich gestort, verletzt oder nicht fligge
Jungvdgel getdtet sowie Brutstatten zerstort werden (Verbotstatbesténde nach § 44 (1)
Nr. 1 bis 3 BNatSchG). Zudem kénnen Fledermause in ihren Tagesverstecken gestort,
verletzt oder getdtet werden (Verbotstatbestande nach § 44 (1) Nr. 1 bis 3 BNatSchG).

o Durch den Baubetrieb verursachter Larm, Erschitterungen und visuelle Stérungen
kénnen angrenzende Lebensrdume durch Vergramungseffekte beeintrachtigt werden
(Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG). Davon betroffen sind insbesondere
die in unmittelbarer Nahe gelegenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Tieren. Fin-
den diese Stérungen innerhalb der Brutzeit statt, kénnen diese erheblich gestort, ver-
letzt oder nicht fligge Jungvdgel getétet und somit Brutstatten zerstoért werden. Bei
Arbeiten in der Dammerung oder nachts kénnen aufgrund der Baustellenbeleuchtung
nachtaktive Tiere wie Fledermause in ihren Jagdgebieten gestort werden (Verbotstat-
bestande nach § 44 (1) Nr. 1 bis 3 BNatSchG

Die Storwirkung der meisten geplanten Mallnahmen ist gering und zeitlich eng be-
grenzt. Die geplanten Meliorationsmaflinahmen wie pfligen, planieren und Grunland-
neuansaat gehen grundsatzlich nicht Uber die vorhandene Stérwirkung von landwirt-
schaftlichen Tatigkeiten hinaus. Bei Grabenverflllungen, Gehélzentfernung und die
Anlage von Gewassern sind kurzzeitig geringe Stérwirkungen zu erwarten. Fir die
Neutrassierung sind mittlere Stérwirkungen tGber mehrere Monate zu erwarten. Bei
Erdlagerflachen kénnen Storwirkung Uber die gesamte Zeit der Nutzung hinweg (bis

zu fUnf Jahren) auftreten.
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4.3

Aufgrund des Verzichtes von bereits planfestgestellten Wegen, Graben-Verflllungen
und Gehdlzentfernungen im Rahmen des geplanten Flurbereinigungsverfahren sind
auch positive Auswirkungen fir den Naturhaushalt und die gemeinschaftlich zu schit-
zenden Arten zu erwarten, da die entsprechenden Baumalinahmen und deren Stérwir-

kungen nicht auftreten.

Anlagebedingte Auswirkungen

Nach Beendigung der BaumalRnahme bleiben anlagebedingte Beeintrachtigungen dauerhaft

bestehen. Durch das geplante Flurbereinigungsverfahren betrifft dies vor allem die Versiege-

lung von Flachen im Bereich von Wegen, den Verlust von Baumen, Graben und linearen Ge-

holzstrukturen sowie die Nutzungsanderung von Acker oder Griinland. Dadurch kénnen fol-

gende Wirkungen auf gemeinschaftlich zu schiitzende Arten entstehen:

Durch Versiegelung von Flachen im Zuge der Wegebaumaflnahmen kénnen (Teil-)
Lebensrdume von Arten verloren gehen (Verbotstatbestand nach §44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

Im Rahmen des Wegeneubaus sowie den Mal3nahmen zur Flachenzusammenlegung
werden Gehdlze gerodet. Sind Habitatbaume mit Hohlenstrukturen von den Bauarbei-
ten betroffen, gehen potentielle, mehrjahrig genutzte Fortpflanzungs- und Ruhestatten
von Voégeln und Fledermausen dauerhaft verloren (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr.
3 BNatSchG). Die Gehdlzrodung kann zudem zu einem Verlust von Leitstrukturen fir
Fledermausarten flihren (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG).

Durch das Vorhaben sind Grabenverfillungen sowie die Verfillung von temporar oder
dauerhaft wasserfiihrenden Senken oder Mulden geplant. Dadurch kénnen (Teil-)Le-
bensraume, (e.g. Fortpflanzungsstatten) von Fischen, Amphibien oder Libellen verlo-
ren gehen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG).

Durch Planierung von Flachen und Nutzungsanderungen kdnnen (Klein)relief-Struktu-
ren verloren gehen, wodurch pot. Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Bodenbritern
sowie pot. Lebensraume flur Heuschrecken dauerhaft beeintrachtigt oder verloren ge-
hen kénnen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG),

Aufgrund des Verzichtes von bereits planfestgestellten Wegen und Graben-Verfillun-
gen fur den Neubau der A 20 sind auch positive Auswirkungen fur den Naturhaushalt
und die gemeinschaftlich zu schiitzenden Arten zu erwarten, da die planfestgestellten
Kompensationsmalnahmen flir den Neubau der A 20 vollstandig durchgefiihrt werden.

Somit ist die Erhaltung dieser Habitate als eine zusatzliche Mallnahme zu bewerten.
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4.4 Betriebsbedingte Auswirkungen

Die meisten VFn werden nach den geplanten MalRnahmen weiterhin landwirtschaftlich genutzt.
Eine grofRrdumige, deutlich gesteigerte landwirtschaftliche Nutzung durch das geplante Flur-
bereinigungsverfahren kann dabei ausgeschlossen werden. Betriebsbedingte Auswirkungen

durch das Flurbereinigungsverfahren sind daher nicht zu erwarten.

5 VORKOMMEN ARTENSCHUTZRECHTLICH RELEVANTER ARTEN (RELE-
VANZANALYSE)

5.1 Avifauna

5.1.1  Brutvogel

In den ausgewahlten UR fur Brutvdogel wurden 50 Vogelarten festgestellt (Tabelle 2). Davon
wurden 24 Arten mit den Status Brutverdacht bzw. Brutnachweis und 12 Arten lediglich mit
dem Status Brutzeitfeststellungen dokumentiert. 14 weitere Arten nutzten das Gebiet aus-

schlieBlich als Nahrungshabitat und/oder Rast- bzw. Durchzugsgebiet wahrend der Brutvogel-

zeit.

Tabelle 2: Im Rahmen der Brutvogelkartierung nachgewiesene Vogelarten.

Schutzstatus Rote Liste
_ g < S
(14 o :
O n o = (72}
> = > K+ () S
Wissen- 3 2| o6 L %4 =2 5 o
Art schaftl. Name i ) w o 2 =i~ BN C) 7] =
Amsel Turdus merula * * * 4 BV 1,2
) Haematopus . . .
Austernfischer ostralegus 5 BV 1
Bachstelze | Motacilla alba S IR R PV BNZg 11,2
Baumpieper ﬁ:""’s trivia- Vv |v|v ]| a | BzZF | 2
Blaukehl- Lyscmla sve- Anh. X * * * 2 BV 1
chen cica |
Blaumeise Cyanistes * * * 4 BV 1,2
caeruleus ’
Bluthinfling | L/naria can- 3 3 | 3 4 BZF 1
nabina
Buchfink Fringilla * © oo 4 BV | 1,2
coelebs
Buntspecht Dendrocopos * * * 3 BZF 1,2
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Schutzstatus Rote Liste
(14 o -
: N o c ")
. > = | > Se o 3
Wissen- = 2| o 21 %d = s [0)
Art schaftl. Name iw 0 | W ) Z | F3 O n =
major
Coloeus mo- * * *
Dohle nedula 6 NG 2
Dorngrasmii- S_ylwa commu- . . . 4 BV 1
cke nis
Eichelhaher | Garrulus gland- s |« |« | 3 | BzZF | 2
arius
o Phylloscopus . . .
Fitis trochilus 4 BV 1,2
Gartenbaum- | Certhia . . .
[&ufer brachydactyla 3 BV 2
Gartengras- , , *
miicke Sylvia borin 3 3 4 BV 1
Gartenrot- Phoen{curus . . . 4 BV 1,2
schwanz phoenicurus
Goldammer | EMmberiza v |v | 4 BV 1
citrinella
Graugans Anser anser * * * 6 NG 1
Graureiher Ardea cinerea * 3 3 6 NG 1
Hohltaube Columba * x| 6 NG 1
oenas
Phasianus BZF,
Jagdfasan colchicus nb. | nb. | nb.| 5/6 NG 1,2
Kiebitz Vanellus va- x 2 [ 3] 3] 5 BV 1
nellus
Klappergras- | o 12 curruca s | x| x| 4 | BzF | 1
miucke
Kohlmeise Parus major * * * 4 BV 1,2
cyaneus |
Kuckuck Cuculus 3 | 3| 3| 4 | BZF | 1
canorus
Mausebus- * . . BZF,
sard Buteo buteo X X 3/6 NG 1,2
Mehl- Delichon urbi- 3 3 3 6 NG 1
schwalbe cum
Mgnchsgras- Sylv_/a atri- . . . 4 BV 1,2
micke capilla
Neuntster | Lamius collu- | Anh. ~ v |v | a4 | BZF | 1
rio |
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Schutzstatus Rote Liste
= 2 < °
n.: 8 (@] c 7))
. S - > O « [} >
Wissen- = 2| o 21 %d = © [0)
Art schaftl. Name w o | W [a) Z | F3 O n =)
Rabenkrahe Corvus corone * * * 6 NG 1,2
Rauch- leu_ndo v 3 3 6 NG 1
schwalbe rustica
Ringeltaube | COMumba * N 3 BV | 1,2
palumbus
Rotkehichen | E/thacus rube- O I I BV | 2
cula
Rotmilan Milvus milvus Ar:h. X X * 3 2 6 NG 1
Schleiereule | Tyto alba X X * \Y \% 6 NG 1
Schwarzkehl- S@xwo/a ru- . . . > BV 1,2
chen bicola
. Turdus philo- * * *
Singdrossel melos 4 BV 1
Star Sturnus 3 | 3|3 |36 | BY | o2
vulgaris NG
Stieglitz Carduelis + v |v | a4 | BZF | 1
carduelis
Anas " BZF,
Stockente platyrhynchos \") \") 1/6 NG 1,2
Turmfalke | Falco tin- x | x| * | v]|v] e | N | 1
nunculus
Wacholder- | 1,y pilaris O R Dz | 1
drossel
Wachtel Coturnix co- v |[v ]| v]| 5 | BV | 1
turnix
V_\_Ialdwasser- Tringa X * * * 6 DZ 1
laufer ochropus
Weiistorch | Clonia cico- | Anh. | v |v|v]| e | NG | 1
Wiesenpie- Anth_us pra- 2 2 2 5 BV 1
per tensis
Wiesenschaf- | y1o12ciila flava < | x|« | s BV | 1,2
stelze
. Troglodytes * * *
Zaunkonig troglodytes 4 BV 2
. Phylloscopus * * *
Zilpzalp collybita 4 BV 1,2
Erlauterungen zur Tabelle:
fett: streng geschiitzt und/oder nach RL geféhrdet (inkl. Vorwarnliste)
Planungsgemeinschaft LaReG 31



Unternehmensflurbereinigung A20 Lehe Plan nach § 41 FlurbG

Fachbeitrag Artenschutz 05.11.24
Schutzstatus Rote Liste
o
_| rs < S
(14 o . c
: N o »
: > | 8| 2 o | 29 3 2
Wissen- S = o o] ) = 3 o
Art schaftl. Name w m w (] =z = o 7] D>

Schutz: EU-V-RL (EU-Vogelschutzrichtlinie): Art. 1: genereller Schutz aller europaischer wildlebender Vogelar-
ten; Art. 4, Abs. 1 (1): Arten, fiir die besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden miissen (Anhang I-Arten);
BNatSchG: x = streng geschiitzte Art gemal § 7 BNatSchG; EG-VO A (EG-Verordnung): x = streng ge-
schiitzte Arten n. Anhang A d. EG-VO 338/97.

Rote Listen: RL D: RysLAvy et al. (2020); RL Nds., RL Region Tiefland-West: KRUGER & SANDKUHLER (2021):

1: vom Aussterben bedroht; 2: stark gefahrdet; 3: gefahrdet; R: extrem selten; V: Vorwarnliste; *: ungefahrdet;
k. A.: keine Angabe: n. b.: nicht bewertet

Gilde: 1: Brutvégel mit Bindung an Gewasser; 2: Brutvdgel mit Bindung an Réhrichtstrukturen, Rieder- und
Hochstaudenfluren; 3: Brutvogel mit Bindung an altere Baumbestande; 4: Brutvdgel mit Bindung an Geblische
und sonstige Gehdlze; 5: Brutvdgel des Griinlandes und von Ackerflachen; 6: Nahrungsgéaste und Durchziigler

Status: BZF: Brutzeitfeststellung; BV: Brutverdacht; BN: Brutnachweis; DZ: Durchziigler; NG: Nahrungsgast

Die nachgewiesenen Vogelarten kénnen zu folgenden 6kologischen Gilden zusammengefasst

werden:

(1) Brutvogel mit Bindung an Gewasser
(Stockente)

(2) Brutvdgel mit Bindung an Rohrichtstrukturen, Rieder- und Hochstaudenfluren

(Bachstelze, Blaukehlchen, Schwarzkehlchen)

(3) Brutvogel mit Bindung an altere Baumbestande

(Buntspecht, Eichelhaher, Gartenbaumlaufer, Mausebussard, Ringeltaube, Star)

(4) Brutvogel mit Bindung an Gebusche und sonstige Gehdlze

(Amsel, Baumpieper, Blaumeise, Bluthanfling, Buchfink, Dorngrasmiicke, Fitis, Garten-
rotschwanz, Goldammer, Gartengrasmiuicke, Klappergrasmiicke, Kohimeise, Kuckuck,
Moénchsgrasmicke, Neuntdter, Rotkehlchen, Singdrossel, Stieglitz, Zaunkdnig,

Zilpzalp)

e (5) Brutvogel des Griinlandes und von Ackerflachen

(Austernfischer, Jagdfasan, Kiebitz, Wachtel, Wiesenschafstelze, Wiesenpieper)

e (6) Nahrungsgaste und Durchzigler
(Bachstelze, Dohle, Graugans, Graureiher, Hohltaube, Jagdfasan, Kornweihe, Mause-
bussard, Mehlschwalbe, Rabenkrahe, Rauchschwalbe, Rotmilan, Schleiereule, Star,

Stockente, Turmfalke, Wacholderdrossel, Waldwasserlaufer, Weil3storch)
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5.1.2 Gastvogel

Far die Gastvogel erfolgten keine projektbezogenen Kartierungen. Die Potentialabschatzung
basiert auf der Biotopkartierung (2024) sowie den projektbezogenen Kartierungen fir den Neu-
bau der A 20 in den Jahren 2009 — 2011 (KUFOG GMmBH 2015a) sowie weiteren vorhandene
Daten gemaf der UNB des Landkreises Ammerland aus den Jahren 2012 bis 2017 (UNB LK
AMMERLAND 2024).

Die offenen Griinland- und Ackerflache kénnen fir rastende Ganse, Schwane, Watvogel oder
Moéwen als Schlaf- oder Nahrungsplatz genutzt werden. Gemal} den PFU fir den Neubau der
A 20 sind auf den Bereichen der landwirtschaftlich genutzten Flachen in den UG und dem
Seepark Lehe keine grolieren Gastvogelansammlungen zu erwarten. In dem genauer unter-
suchten Bereich Steenmoor und Bekhausen wurden lediglich grofRere Zahlen des Kiebitzes
erfasst, sowie geringere Vorkommen von GrolRer Brachvogel und Bekassine. Die Zahlen von
rastenden Gansen oder Schwanen waren gering: Von den vier Méwenarten (Lach-, Sturm-,
Silber- und Heringsméwe) im Gebiet war die Lachméwe am starksten vertreten. Diese Berei-

che wurden insgesamt mit keiner Bedeutung als Gastvogellebensraum eingestuft.

Im Umfeld der VFn an Gewassern sind jedoch bedeutende Gastvogelvorkommen beschrie-

ben:
UG1:

In den UR 1 wurde das Teichgebiet bei Spohle mit einer regionalen Bedeutung als Gast-
vogellebensraum mit der wertgebenden Art Blasshuhn eingestuft. Zudem wurde dort eine
hohe Artenvielfalt an Wasservogeln erfasst. Die Spohler Teiche befinden sich in raumlicher
Nahe zur Anlage eines Larmschutzwalls (E.Nr. 900), zu einer Grabenverfiillung mit Gehdlzent-
fernung (E.Nr. 700) sowie drei temporaren Erdlagerflachen (E.Nr. 902 — 904).

UG 2:

Gemal der Gastvogelkartierung aus den Jahren 2009 — 2011 wird der Nethener See als ein
Gastvogellebensraum von regionaler Bedeutung mit dem Singschwan als wertgebende
Art beschrieben. Die Reiherente konnte aufgrund der beobachteten Individuenzahlen mit einer
lokalen Bedeutung eingestuft werden. Insgesamt wurden am Nethener See 26 Wasser- und
Watvogelarten, darunter 14 Entenvogelarten, festgestellt. Der Nethener See befindet sich in
Uber 250 m Entfernung zu der VF 2.2 fiir eine Grabenverlegung infolge einer Flachenzusam-

menlegung und Meliorationsmafnahmen (E.Nr. 300 und 707).
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5.2 Fledermause

Eine projektbezogene Fledermauskartierung erfolgte nicht, da keine geeigneten Habitate (e.g.
Waldflachen) mit pot. bedeutenden Quartierstandorten in den UG vorkommen. Gemal den
Fledermauskartierungen im Zuge des Neubaus der A 20 (KUFOG GmBH 2015a) und dem
Fledermaus-Informationssystem ,BATMAP* kbnnen mind. 10 verschiedene Fledermausarten in
den UG auftreten (Tabelle 3).

Die offenen Feldfluren im UG kénnen vor allem als Jagdgebiete von Fledermausen genutzt
werden. GroRere Baume mit Hohlenstrukturen in den linearen Gehdlzstrukturen kdnnen zu-
dem als (Tages-) Quartiere genutzt werden. Lineare Gebusche, Straucher oder Baumreihen

kénnen des Weiteren als Leitlinien fir Flugrouten der Fledermause dienen.

Die nachgewiesenen und pot. vorkommenden Fledermausarten sind als Arten nach Anhang
IV der FFH-Richtlinie fir das Eintreten von Verboten nach § 44 (1) BNatSchG zu priifen.

Tabelle 3: Vorkommen von relevanten Fledermausarten.

FEH- Rote Vorkommen
Art Anh Liste

nhang | p) UG 1 UG 2 UG 3
Bartfledermaus v X X
(Myotis brandtii / M. mystacinus)
Braunes Langohr v \% X
(Plecotus auritus)
Breitflugelfledermaus v \% X X X
(Eptesicus serotinus )
Fransenfledermaus v X
(Myotis nattereri)
Grolder Abendsegler v Vv X X X
(Nyctalus noctula)
Langohr unbestimmt A% X
(Plecotus spec.)
Myotis unbestimmt v X X X
(Myotis spec.)
Rauhautfledermaus v X X X
(Pipistrellus nathusii)
Wasserfledermaus v X
(Myotis daubentonii)
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Rote Vorkommen
Art At Liste
il (D) uG 1 uG 2 UG 3
Zwergfledermaus v X X X
(Pipipstrellus pipistrellus)

Erlauterung
Vorkommen: geméaR Fledermauskartierung 2010 (KUFOG GmeH 2015a) und/oder gemaf BATMAP

Rote Liste: V = Vorwarnliste; R = extrem selten; D = Daten unzureichend; 3 = gefahrdet; 2 = stark gefahrdet;
* = ungefahrdet; MEINIG et al. 2020 fir Deutschland;

Bei den Fledermauskartierungen fiur den Neubau der A 20 anhand von Daueraufzeichnungen
und Netzfange im Jahr 2015 (AdB 2015, KUFOG GMBH 2015a) ergaben sich keine Hinweise
auf Quartierstandorte bzw. eine Nutzung von Baumhoéhlen durch Fledermause auf den VFn in
den UG 1 und UG 2. Es konnten jedoch teilweise bedeutende Jagdgebiete erfasst werden.
Bei der Hohlenbaumkartierung im Februar 2024 durch die Planungsgemeinschaft LaReG wur-
den insgesamt 13 pot. Héhlenbaume auf VFn in UG 1 und drei pot. Hoéhlenbaume in UG 2
erfasst (siehe Beiheft 2 ,Landschaftsbestandsaufnahme und —bewertung®). Nur ein pot. H6h-
lenbaum in UG 1 kann aufgrund des Stammdurchmessers auch als ein pot. Winterquartier
eingestuft werden. Die meisten pot. Héhlenbaume kénnen Fledermausen als Brutstatte oder

Tagesquartier dienen.

Folgende Vorkommen von Fledermausen und pot. Hohlenbdumen sind fir die UG beschrie-

ben:
UG 1:

¢ Im Umfeld des Teichgebiets bei Spohle (ehemalige Abbaugewasser zwischen Spohle und
Dringenburg) sind Breitflligel-, Bart-, Fransen- und Rauhautfledermaus sowie unbe-
stimmte Individuen der Gattung Myotis erfasst worden. Zudem ist die Zwergfledermaus

Zu erwarten.

In diesem Bereich wurde keine Horstbaumkartierung durchgefiihrt, da keine Fallungen

von Baumen geplant sind.

e Im Offenland Dringenburger Moor wurden GroRer Abendsegler, Breitfligelfledermaus,

Zwerg-/Rauhautfledermaus und die Gattung Myotis erfasst.
In diesem Bereich sind mehrere pot. Hohlenbaume erfasst worden:

o Im Bereich der geplanten Neutrassierung (E.Nr. 100.30) sind vier pot. H6hlenbdume
erfasst worden. Die Rodung von bis zu zwei pot. Héhlenbaumen kann dabei nicht

ausgeschlossen werden.
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o In der geplanten Rodung einer Gehdlzreihe fir eine Flachenzusammenlegung (E.Nr.
703) sind drei pot. Héhlenbdume erfasst worden. Aufgrund des Baumumfanges eines

der pot. Hoéhlenbdume ist auch ein Winterquartier fir Fledermause maglich.

o Angrenzend an eine geplante Uberfahrt (ber einen Graben (E.Nr. 106) sind zwei pot.
Hohlenbaume beschrieben. Eine Rodung der Baume kann nicht ausgeschlossen wer-

den.

UG 2:

Zwei bedeutende Flugrouten fir Fledermause (GrofRer Abendsegler, Breitflligelfleder-
maus, Zwerg-/Rauhautfledermaus, Myotis spec) sind zwischen dem Nethener See als
Jagdgebiet und den stlich gelegenen Quartieren beschrieben. Ostlich sind mehrere Ge-
holze als Leitlinien aufgefihrt. Nach dem Bau der Autobahn wird eine Zunahme der

Flugroute sudlich der A 20 erwartet.
In diesem Bereich sind keine Fallungen von Baumen geplant.

Die grof¥flachig offenen Griinland- und Ackerflachen im Offenland-Ost stellten fur Fleder-
mause keinen bevorzugten Lebensraum dar. Gemaf PFU fir den Neubau der A 20 erga-

ben sich Jagdgebiete mit Uberwiegend geringer Fledermaus-Aktivitat.
In diesem Bereich sind mehrere pot. Hohlenbaume erfasst worden:

o Angrenzend auf VFn fur MeliorationsmalRnahmen (E.Nr. 708 und 709) sind zwei pot.

Hohlenbaume erfasst worden. Die Fallung der Baume ist nicht geplant.

o Am Ufer eines Grenzgrabens, der im Zuge einer Flachenzusammenlegung verfillt
werden soll (E.Nr. 707), ist ein pot. HOhlenbaum erfasst worden. Fiir die Flachenzu-

sammenlegung ist die Fallung des pot. Héhlenbaums erforderlich.

UG 3:

Gemal BATMAP kénnen die meisten der nachgewiesenen Fledermausarten von UG 1 o-

der UG 2 ebenfalls vorkommen. Zudem ist die Wasserfledermaus als eine weitere Myotis-

Art beschrieben. Auch das Vorkommen von Arten des Langohrs, insbesondere des Brau-

nen Langohrs, sind maoglich.

In diesem Bereich wurde keine Hohlenbaumkartierung durchgefihrt, da keine Fallungen

von Baumen geplant sind.
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5.3 Amphibien

Es wurden keine projektbezogenen Amphibienkartierungen durchgefiihrt. Gemaf der Biotop-
kartierung (KUFOG GMBH 2015a) fir den Neubau der A 20 sind keine geeigneten (Laich-)
Gewasser fir Amphibien auf den VFn vorhanden, jedoch sind im Umfeld Gewasser mit Vor-

kommen von funf verschiedenen Amphibien (Tabelle 4) beschrieben.

Gemal dem Verbreitungsatlas der Amphibien und Reptilien Deutschlands (DGHT 2014) kén-
nen der Kammmolch, die Kreuzkréte und der Moorfrosch als relevante Anhang-IV-Arten der
FFH-Richtlinie in den UG vorkommen. In der Naturrdumlichen Region ,Ostfriesisch-Oldenbur-
gische Geest” sind jedoch nur noch isolierte Einzelvorkommen der Kreuzkrdte beschrieben
(VZH Kreuzkroéte, NLWKN 2011). Eine intensive Nachsuche flir die Kreuzkréte im Rahmen der
Amphibienkartierung fiir die Bundesautobahn A 20 (AdB 2015) ergab keine Funde im UG 1
oder UG 2. Aufgrund von fehlenden geeigneter Habitatstrukturen auf den VFn kann auch ein

Vorkommen des Kammmolches ausgeschlossen werden.

Tabelle 4: Vorkommen von Amphibien im UG 1 und UG 2 gemal KUFOG GMBH 2015a.

. Schutzstatus Gefahrdung Vorkommen
FFH |BNatSchG | RL Nds RLD UG 1 UG 2

Erdkrote § . . " "
(Bufo bufo)
G

rasfrosch ' § . v « «
(Rana temporaria)
Moorfrosch

v 3 3 X

(Rana arvalis) 88
Seefrosch
(Pelophylax ridibundus) § v D X X
Teichfrosch § % % x X
(Pelophylax kl. esculentus)

Erlauterungen zur Tabelle:

Schutzstatus

FFH: Art des Anhangs Il/IV der FFH-Richtlinie; BNatSchG: § besonders, §§ streng geschitzt gemaR § 7
BNatSchG

Gefahrdung:

RL: Rote Liste, Nds = Niedersachsen (PobLoucKy & FISCHER, 2013), D= Deutschland (ROTE-LISTE-GREMIUM AM-
PHIBIEN UND REPTILIEN 2020); Gefahrdungskategorien (Nds, D): 1: vom Aussterben bedroht, 2: stark gefahrdet, 3:
gefahrdet, V: Vorwarnliste, D: Daten unzureichend, * ungefahrdet.

Fett streng geschitzte Arten

Hinsichtlich der Giberwiegend feuchten Bodenverhaltnisse sowie den Grabenstrukturen mit teil-
weise hoher Vegetation kénnen Landlebensraume, Uberwinterungsquartiere oder Wanderrou-
ten von Amphibien auf den VFn nicht ausgeschlossen werden. Von den nachgewiesenen Am-

phibienarten ist nur der Moorfrosch als eine in Niedersachsen und Deutschland gefahrdete,
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streng geschiitzte Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie fir das Eintreten von Verboten nach
§ 44 (1) BNatSchG zu prifen.

GemaR der PFU fiir Bundesautobahn A 20 (KUFOG GmbH 2015a) wurde der Moorfrosch am
Uferbereich eines Teiches im Teichgebiet bei Spohle erfasst. Die folgenden VFn befinden sich

im moglichen Aktionsraum des Moorfrosches (bis etwa 1.000 m):
o Anlage eines Larmschutzwalls (E.Nr. 900) in ca. 390 m Entfernung,
o Grabenverflllung und Gehoélzentfernung (E.Nr. 700) in ca. 600 m Entfernung,

o zwei temporaren Erdlagerflachen (E.Nr. 903, 904) und einer Flache fir Fla-

chumbruch mit Grabenverfillungen (E.Nr. 701) in ca. 700 m Entfernung,

o eine Flache fir Flachumbruch mit Grabenverfillungen (E.Nr. 702) in ca. 800 m

Entfernung,

o zwei temporaren Erdlagerflachen (E.Nr. 902, 905) in ca. 850 m Entfernung.

54 Weitere Tierarten

Andere geschitzte Saugetierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie als Fledermause sind
nicht betroffen. Bei den meisten Arten ist ihr Vorkommen im Gebiet ausgeschlossen (e.g.
Fischotter). Bei Arten wie dem Wolf (Canis lupus), deren gelegentliches Auftreten nicht ganz-
lich auszuschlieRen ist, kann aber eine artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigung durch

die geplanten Mallnahmen ausgeschlossen werden.

Weitere Anhang IV-Arten der FFH-Richtlinie mit Vorkommen in Niedersachsen kénnen auf-
grund fehlender geeigneter Habitatstrukturen auf den VF (Weichtiere, Kafer, Schmetterlinge)
und / oder fehlender Nachweise bei umfangreicher Kartierung fir den Neubau der A 20
(KUFOG GMBH 2015b: Fische, Reptilien, Schmetterlinge, Kéfer, Libellen, Weichtiere) ausge-

schlossen werden (siehe auch Beiheft 2 ,Landschaftsbestandsaufnahme und —bewertung®).

5.5 Pflanzen

Das nach Anhang Il und Anhang IV der FFH-Richtlinie geschutzte schwimmende Froschkraut
(Luronium natans) ist mit Vorkommen fur den LK Ammerland beschrieben (vgl. NLWKN 2011).
Die Art wurde in den Graben und FlieRgewassern der VFn nicht nachgewiesen. Die nahrstoff-
reichen Graben und FlieRgewasser auf den VFn stellen auch keine geeigneten Lebensraume
fur diese Art dar.
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Die auf der Vorwarnstufe der Roten Liste befindliche Art Sumpfquedel (Peplis portula) wurde
im UG 1 wurde auf der VF 1.10 mit einer lokalen Nasswiese bzw. Landréhrichte auf mesophi-

lem Grinland nachgewiesen.

6 MARNAHMEN ZUR VERMEIDUNG, MINDERUNG UND KOMPENSIERUNG

Fur das Flurbereinigungsverfahren sind die folgenden artenschutzrechtlichen Malinahmen re-
levant. Erlauterungen sind dem Erlauterungsbericht zum Plan nach § 41 FlurbG zu entneh-

men.

6.1 Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen

Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sind soweit wie méglich zu vermeiden. Daflr
sind die folgenden Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen unter artenschutzrechtlichen

Gesichtspunkten von Bedeutung:

MaRnahme V 01: Okologische Baubegleitung

Vor Durchfiihrung der geplanten MaRnahmen wird eine Okologische Baubegleitung (OBB)
eingesetzt. Diese ist zustandig fur die Einhaltung und Begleitung der festgelegten Mal3nah-

men, insbesondere zum Schutz

e von Brutvogeln und Uberwinternden Amphibien durch Bauzeitenregelung (vgl. MaR-
nahme V2),

e von Fledermausen durch Kontrolle von pot. Héhlenbaumen (vgl. MaBnahme V 03) und
e des Moorfrosches auf Wanderungsrouten (vgl. MaBnahme V 04).

Sie ist zudem fiur die Einhaltung und Begleitung der vorgezogenen Ausgleichsmallnahmen
(Acer) sowie nach Abschluss der temporaren MaRnahmen (Anlage von Erdlagerstatten) fir die

Herrichtung entsprechend den vorgegebenen Malinahmen zustandig.

MaRnahmen V 02: Bauzeitenregelung

o Zur Vermeidung von Verlusten bestehender Gelege in Gehdlzen finden Eingriffe in Ge-
holze gemal der gesetzlichen Regelung nur zwischen dem 1.10. und 28./29.02. des
Folgejahres und damit aulRerhalb der allgemeinen Brutzeit vom 01.03. bis 15.08. statt.
Eine Entfernung von Wurzelstubben erfolgt nach Riicksprache mit der OBB zum Schutz
von Uberwinternden Amphibien bei groferen Gehoélzen bzw. bei geeigneten Bodenver-
haltnissen erst ab dem 01.05 bzw. wenn die Temperaturen Uber 15°C liegen. Dies ermog-

licht es Amphibien, den Baumafinahmen in ausreichendem Abstand auszuweichen.
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e Die Graben- und Senkenverfillungen und deren Mahd sowie die Aufreinigung von Graben
erfolgen entsprechend den Vorgaben zum allgemeinen Schutz wild lebender Tiere und
Pflanzen (§ 39 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG) in der Zeit zwischen dem 01.10. und 28.02. des
Folgejahres. Dies umfasst insbesondere auch den Schutz von Blaukehlchen und Gar-
tengrasmiicke wahrend der Brutzeit (vom 01.03 — 31.08). Die Verfillungen der Graben
werden in Richtung des jeweiligen Vorfluters durchgefiihrt, damit mobile gewassergebun-

dene Tierarten gegebenenfalls in diese Richtung fliichten kénnen.

e Die geplanten MaRnahmen zur Neutrassierung, zu den MeliorationsmalRnahmen Pfligen
inkl. Planieren, zur Anlage von Drainagen sowie zur Herrichtung und Nutzung der Erdla-
gerflachen fur die A 20 (E.Nr. 902 - 905) werden zum Schutz von Kiebitz und Wiesen-
pieper auflerhalb der Brutzeit (01.03 — 31.08) vom 01.09 bis 28/29.02 des Folgejahres
durchgefiihrt. Beginnen die Bautatigkeiten vor dieser Zeit, kdbnnen die Tatigkeiten auch
wahrend dieser Zeit durchgeflhrt werden, wenn diese kontinuierlich ohne langere Unter-
brechung in der Brutzeit erfolgen. Ein Beginn von Bautatigkeiten wahrend der Brutzeit ist
aus artenschutzrechtlichen Griinden nur maéglich, wenn eine OBB mit ornithologischen
Fachkenntnissen Individuenverluste und erhebliche Stérungen bei Vogeln (insbesondere
Kiebitz und Wiesenpieper) ausschliefen kann. Ggf. kdnnen zur Verhinderung von Bruta-
ktivitaten im Vorfeld bis spatestens zum 28. Februar Vergramungsmafnahmen mit Flat-

terbandern und Flugdrachen mit Greifvogelsilhouette aufgestellt werden.

¢ Die Entwicklung von Ausgleichsbiotopen inkl. der Anlage von Graben sollte im Vorfeld
oder mind. zeitgleich mit den auszugleichenden MalRnahmen erfolgen, um die raumlich-

funktionale Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion zu minimieren.

MaRnahme V 03: Hohlenbaum-Kontrolle

Nach Méoglichkeit ist die Fallung von pot. Hohlenbaumen zu vermeiden. Ist eine Fallung von
den erfassten pot. Héhlenbaumen unvermeidbar, so muss im Rahmen einer OBB durch Fach-
kundige vor der Fallung auf eine tatsachliche Nutzung von Brutvogeln bzw. Fledermausen
kontrolliert werden. Fur den Fall, dass eine tatsachliche Nutzung vorliegt, ist die untere Natur-
schutzbehérde zu informieren, um das weitere Vorgehen zu besprechen. Ggf. sind die Offnun-
gen so zu verschliel3en, dass ein erneutes Einfliegen verhindert wird, jedoch jederzeit ein Ver-
lassen der Hohle gewahrleistet ist. Eine Fallung ist erst erlaubt, wenn keine tatsachliche Nut-

zung mehr vorliegt.

MaRnahme V 04: Amphibien-Kontrolle

Vor Ausfihrung der Malnahmen zur Anlage eines Larmschutzwalls (E.Nr. 900), zu Graben-

verfullungen mit Gehdlzentfernungen nordéstlich von Dringenburg (fir E.Nr. 700, 701 und 702)
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sowie der Anlage von temporaren Erdlagerflachen (fir E.Nr. 902 bis 905) wahrend der Wan-
derungszeiten des Moorfrosches (ca. Marz — April und Oktober — November) sind die Flachen
durch eine OBB bei geeigneter Witterung auf Moorfrosch-Vorkommen zu kontrollieren und ggf.

Schutzmalinahmen wie ein Umzusetzen der gefundenen Individuen zu ergreifen.

6.2 AusgleichsmaBnahmen

Zur Vermeidung des Eintritts artenschutzrechtlicher Verbote kdnnen auch vorgezogene Aus-
gleichsmaflinahmen (Acer) durchgefiihrt werden. Es muss durch die MalRnahmen gewahrleis-
tet sein, dass zu keiner Zeit die jeweiligen Fortpflanzungs- und Ruhestatten unter einer redu-
zierten dkologischen Funktionalitat leiden. Die MaRnahmen missen daher bereits zum Ein-
griffszeitpunkt voll funktional sein. Weiterhin muss der 6kologisch-raumliche Zusammenhang

zwischen Eingriffs- und Ausgleichsbereichen gewahrleistet sein.

Fur die Entwicklung von hochwertigen Grinlandflachen, Gehdlzen und Grabenstrukturen als
Ausgleichsmallnahmen stehen insgesamt vier Flachen (siehe E.Nr. 500 — 503) und zwei Neu-
anlagen von Graben (siehe E.Nr. 300 und 301) zur Verfigung. Zudem werden auf drei Flachen
bereits planfestgestellte MalRnahmen fir den Neubau der A 20 nicht umgesetzt, sodass die
bestehenden Strukturen erhalten bleiben kénnen (siehe E.Nr. 504 — 506). Die Ausgleichs- und
ErsatzmalRnahmen fur den Neubau der A 20 werden jedoch vollstandig umgesetzt, sodass der
Verzicht der Umsetzung dieser planfestgestellten MalRnahmen als eine vorgezogene Aus-

gleichsmaRnahme (Acer) gewertet wird.

Artenschutzrechtlich sind folgende MaRnahmen auf den Ausgleichsflachen relevant:

Acer 1: Ausgleich fiir zwei Bruthabitate des Wiesenpiepers

(E.Nr. 503)

e Entwicklung von ca. 2,2 ha Extensivgrinland der Wertstufe Il mit stark strukturierte
deckungsreiche Gras- und Krautvegetation sowie hohem Blihaspekt u.a. fur den Ver-

lust von zwei Bruthabitaten des Wiesenpiepers (E.Nr. 701).

Die Entwicklung von Extensivgrinland (keine Dlingung, extensive Beweidung) muss
im Vorfeld zu den MeliorationsmafRnahmen fir E.Nr. 701 erfolgen, um die 6kologischen

Funktionen im rdumlichen Zusammenhang weiterhin zu erflillen.
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Acer 2: Ausgleich fiir Rodung von pot. Hé6hlenbdumen

(E.Nr. 504)

e \Verzicht der planfestgestellten Rodung von insgesamt ca. 215 m langen Strauch-

Baumhecken der Wertstufe Il u.a. fir den Verlust von 3 Héhlenbdumen (E. Nr. 703).

o Verzicht der planfestgestellten Rodung von insgesamt ca. 18 m lange Strauch-Baum-
hecken der Wertstufe 1V u.a. fir den Verlust von ggf. 4 Hohlenbdumen (E.Nr. 100.30
und E.Nr. 106).

(E.Nr. 506)

o Verzicht der planfestgestellten Rodung von einem Einzelbaum bzw. anteilig einer ins-
gesamt ca. 115 m langen Strauch-Baumhecke der Wertstufe IV u.a. fir den Verlust

von einem Hohlenbaum (E.Nr. 707).

7 AUSWIRKUNGEN AUF DIE RELEVANTEN ARTEN (KONFLIKTANALYSE)

Durch die Relevanzanalyse konnten fir die Artengruppe Avifauna, Fledermause und Amphi-
bien das Eintreten von Verbotstatbestanden durch die geplanten Ma3nahmen nicht ohne ver-

tiefende Betrachtung ausgeschlossen werden.

Daher wird nachfolgend naher untersucht, ob das Eintreten von Verbotstatbestanden durch
das geplante Vorhaben zu befiirchten ist. Die Prognose basiert auf den Angaben zu den ge-
planten MaRnahmen im Plan nach § 41 FlurbG (vgl. UNTERLAGEN ,KARTENDARSTELLUNG",
»VDAF* und ,ERLAUTERUNGSBERICHT") und ihren benannten Wirkungen (Kap. 5) sowie den
Bestandsbeschreibungen im Beiheft 2 (UNTERLAGE ,LANDSCHAFTSBESTANDSAUFNAHME UND —
BEWERTUNG"). Grundlage der Prognose ist aufierdem die Umsetzung der MalRnahmen zur
Vermeidung, Verminderung und Kompensation der erheblichen Beeintrachtigungen von Natur
und Landschaft (vgl. Kap. 6 und UNTERLAGE ERLAUTERUNGSBERICHT zum Plan nach § 41
FlurbG).

71 Avifauna

711  Konfliktanalyse

Durch die Brutvogelkartierungen 2024 wurden 50 Vogelarten kartiert, von denen 24 Arten mit
den Status Brutverdacht bzw. Brutnachweis erfasst wurden. Von den 24 Brutvogelarten sind
zwei Arten nach geltenden Regelwerken (VS-Richtlinie Anhang I, EG VO A, BArtSchV) und
vier nach Gefahrdungsstatus (Rote Liste, Kategorie 1 - 3) auf den Roten Listen Deutschlands

und/oder Niedersachsens einzeln vertiefend in der Konfliktanalyse betrachtet werden missen.
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Hierbei handelt es sich um die Brutvogelarten Weil3sterniges Blaukehlchen, Gartengrasmu-

cke, Kiebitz, Star und Wiesenpieper.

Die Abhandlung der artspezifischen Konflikte erfolgt im Anhang in Form von Art-fur-Art-Proto-
kollen (siehe Anhang).

Im Folgenden wird flr die im UG vorkommenden weiteren europaischen Vogelarten geprift,
inwieweit Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG auftreten kénnen. Die weit verbreiteten,

ungefahrdeten Arten werden in den folgenden 6kologischen Gilden abgehandelt:
e Brutvogelarten mit Bindung an Gewasser (siehe Gilde 1),

e Brutvogelarten mit Bindung an Roéhrichtstrukturen, Rieder- und Hochstaudenfluren
(siehe Gilde 2),

e Geholzbritende Vogelarten (siehe Gilde 3 und 4),
e Wiesenvogel (siehe Gilde 5),

e Gastvogelarten (siehe Gilde 6).

7.1.2 Brutvogelarten mit Bindung an Gewasser

Entlang des Zuflusses zur Dringenburger Bake wurde als Brutvogel mit Bindung an Gewasser

die Stockente mit nur einer Erfassung (BZF) kartiert.

Werden Tiere gefangen, verletzt, getotet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur enthom-

men, beschéadigt oder zerstort?

Geplante MaRnahmen zu Grabenverflllungen erfolgen auflierhalb der allgemeinen Brutzeit, so
dass eine vorhabenbedingte Toétung oder Verletzung von Individuen nicht zu erwarten ist
(siehe MaBnahme V2). Sollten wider Erwarten Ma3nahmen in der Brutzeit erforderlich wer-
den, wird eine dkologische Baubegleitung mit ornithologischen Fachkenntnissen eingesetzt,

um Individuenverluste bei gewasserbritenden Vogeln zu vermeiden (siehe MaRnahme V1).

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-

derungszeit erheblich gestort?

Aufgrund der geplante MalRnahmen zu Grabenverfullungen aufRerhalb der allgemeinen Brut-
zeit ist eine stérbedingte Brutaufgabe von Arten dieser Gilde durch das Vorhaben nicht zu
erwarten (siehe MaBRnahme V2). Sollte eine Malkthahme wahrend der Brutzeit durchgeflihrt
werden, ist diese durch eine OBB mit ornithologischen Fachkenntnissen zu begleiten und ein

Ausschluss eines Verbotstatbestands sicherzustellen (siehe MaBnahmen V 01).
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Negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen von gewasser-

britenden Vogeln aufgrund von Stérwirkungen kann ausgeschlossen werden.

Werden Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Tieren aus der Natur entnommen, beschadigt

oder zerstort?

Es sind keine Bruthabitate auf den VFn nachgewiesen. Der Verlust von Entwasserungsgraben
werden im Sinne der Eingriffsregelung vollstandig ausgeglichen (siehe UNTERLAGE Ill. ERLAU-
TERUNGSBERICHT), sodass im 6kologischen Kontext keine erhebliche Verschlechterung zu er-

warten ist.

Negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population von gewasserbri-

tenden Végeln durch das Vorhaben kann somit ausgeschlossen werden.

» Durch das Vorhaben werden unter Beachtung der VermeidungsmaRnahmen V 01
und V 02 keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande fir weit verbreitete, unge-

fahrdete wassergebundene Brutvogelarten erfullt.

7.1.3  Brutvogelarten mit Bindung an Rohrichtstrukturen, Rieder- und Hochstauden-

fluren

Die Bachstelze, das Schwarzkehlchen und das Blaukehlchen sind entlang von Graben im
UG 1 nordostlich von Dringenburg erfasst. Die Bewertung des Blaukehlchens erfolgt mittels

eines Art-zu-Art-Protokolls (siehe Anlage 1).

Werden Tiere gefangen, verletzt, getotet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur enthom-

men,beschadigt oder zerstort?

Die geplanten Malinahmen zu Grabenverflillungen erfolgen aul3erhalb der allgemeinen Brut-
zeit, die teilw. aufgrund des Vorkommens von Blaukehlchen erweitert sind, sodass eine vor-
habenbedingte Tétung oder Verletzung von Individuen nicht zu erwarten ist (sieche MaBnahme
V 02). Sollten wider Erwarten Ma3nahmen in der Brutzeit erforderlich werden, wird eine 6ko-
logische Baubegleitung mit ornithologischen Fachkenntnissen eingesetzt, um Individuenver-

luste zu vermeiden (siche MaBnahme V 01).

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-

derungszeit erheblich gestort?

Die geplanten Mallnahmen an Graben erfolgen aulRerhalb der allgemeinen Brutzeit, sodass

eine stérbedingte Brutaufgabe von Arten dieser Gilde durch das Vorhaben nicht zu erwarten
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ist (sieche MaBnahme V2). Sollte eine Mallnahme wahrend der Brutzeit durchgeflihrt werden,
ist diese durch eine OBB mit ornithologischen Fachkenntnissen zu begleiten und ein Aus-

schluss eines Verbotstatbestands sicherzustellen (siehe MaBRnahmen V 01).

Negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen dieser Gilde auf-

grund von Stérwirkungen kdnnen somit ausgeschlossen werden.

Werden Fortpflanzungs- und Ruhestéatten von Tieren aus der Natur entnommen, beschéadigt

oder zerstort?

Da Arten dieser Gilde i. d. R. ihre Nester nicht Uber mehrere Jahre nutzen, fallen nicht mehr

genutzte Nester nicht unter den Schutz der Zugriffsverbote.

Der Verlust von Entwasserungsgraben mit Gras- und Staudenfluren werden im Sinne der Ein-
griffsregelung vollstandig ausgeglichen (siehe UNTERLAGE Ill. ERLAUTERUNGSBERICHT), SO-

dass im 6kologischen Kontext keine erhebliche Verschlechterung zu erwarten ist.

Negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen dieser Gilde

durch das Vorhaben kann somit ausgeschlossen werden.

» Durch das Vorhaben werden unter Beachtung der VermeidungsmaRnahmen V 01
und V 02 keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande fir weit verbreitete, unge-
fahrdete Brutvogelarten mit Bindung an Rohrichtstrukturen, Rieder- und Hochstauden-

fluren erfullt.

7.1.4 Geholzbriutende Vogelarten

Verschiedene gehodlzbritenden Arten wurden in arttypischen Lebensraumen im UG 1 und
UG 2, insbesondere in linearen Geblschen und Baumen, erfasst. Die Bewertung der Arten
Gartengrasmicke (Bindung an Geblsche und sonstige Geholze) und Star (Bindung an altere

Baumbestande) erfolgen mittels Art-zu-Art-Protokollen (siehe Anlage 1).

Werden Tiere gefangen, verletzt, getotet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur enthom-

men,beschadigt oder zerstort?

Die Entfernung von Gehodlzen erfolgt auRerhalb der Zeit der Brut und Jungenaufzucht zwi-
schen dem 1.10. und 28./29.02. des Folgejahres, sodass eine vorhabenbedingte Tétung oder
Verletzung von Individuen der Gilde insgesamt ausgeschlossen werden kann (siehe MaR-

nahme V 02). Sollten wider Erwarten MalRnahmen in der Brutzeit erforderlich werden, wird
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eine Okologische Baubegleitung mit ornithologischen Fachkenntnissen eingesetzt, um Indivi-

duenverluste bei geholzbritenden Végeln zu vermeiden (siehe MaBnahme V 01).

Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-

derungszeit erheblich gestort?

Da die Entfernung von Gehdlzen und der geplanten angrenzenden MalRnahmen auf3erhalb
der allgemeinen Brutzeit erfolgen (siehe MaBnahme V 02), sind stdrbedingte Brutaufgabe von
Arten dieser Gilde durch das Vorhaben nicht zu erwarten. Sollte eine Mallnahme wahrend der
Brutzeit durchgefiihrt werden, ist diese durch eine OBB mit ornithologischen Fachkenntnissen
zu begleiten und ein Ausschluss eines Verbotstatbestands sicherzustellen (siehe MaBnahme
VvV 01).

Negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen dieser Gilden

aufgrund von Stérwirkungen kénnen somit ausgeschlossen werden.

Werden Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Tieren aus der Natur entnommen, beschadigt

oder zerstort?

Soweit die Arten ihre Nester nicht Uber mehrere Jahre nutzen, fallen nicht mehr genutzte Nes-
ter nicht unter den Schutz der Zugriffsverbote. Dies umfasst auch die Rodung eines Horstbau-
mes ohne aktuellen Besatz (E.Nr. 703), da ausreichend geeignete Geholze fur die Anlage von
Wechselhorsten in der Umgebung vorhanden sind. Die wegfallenden pot. Hohlenbdume mus-
sen dagegen durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MalRnahmen) kompensiert
werden, um sicherzustellen, dass die 6kologischen Funktionen trotz des Verlustes im raumli-

chen Zusammenhang erhalten bleiben.

Voraussichtlich werden im Zuge der geplanten MaRnahmen mindestens 4 und hdchstens 8
pot. Hohlenbaume entfernt werden missen (siehe Beiheft 2 ,Landschaftsbestandsaufnahme
und —bewertung®). Als vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF-MalRnahmen) fir die Fal-
lungen werden der Erhalt von vergleichbaren Baumen angesehen, die gemal der PFU fir den
Neubau der A 20 gefallt werden sollten und entsprechend in den Ausgleichs- und Ersatzmal}-

nahmen bertcksichtigt worden.

Als Ausgleich fir die Fallung von 4 pot. Héhlenbaumen (E.Nr. 703 und 707) steht der Verzicht
der planfestgestellten Fallungen von zwei Einzelbdumen und einer ca. 115 m langen Strauch-
Baumhecken (Wertstufe IV) aufgrund des Verzichts einer Grabenverfillung (E.Nr. 506). Als
Ausgleich fur die mdgliche Fallung von 4 pot. Hohlenbdumen (E.Nr. 100.30 und 106) steht der
Verzicht der planfestgestellten Fallung von ca. 18 m Strauch-Baumhecken mit Baumen (Wert-

stufe IV) aufgrund des Verzichts einer Neutrassierung (E.Nr. 504).
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Der Verlust von Gehdlzen wird zudem im Sinne der Eingriffsregelung vollstdndig durch An-
pflanzungen oder dem Verzicht von planfestgestellten Rodungen ausgeglichen (siehe UNTER-
LAGE Ill. ERLAUTERUNGSBERICHT), sodass im Okologischen Kontext keine erhebliche Ver-

schlechterung fir die Gilde zu erwarten ist.

» Durch das Vorhaben werden unter Beachtung der VermeidungsmaRnahmen V 01
und V 02 sowie der AusgleichsmaBBRnahmen fiir pot. Hohlenbaume keine arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestande flr weit verbreitete, ungefahrdete gehdlzbriten-

den Vogelarten erfillt.

71.5 Bodenbriitende Vogelarten

Mehrere bodenbritende Arten (Austernfischer, Jagdfasan, Wachtel und Wiesenschafstelze)
wurden auf Acker- und Grunlandflachen im UG 1 und UG 2 kartiert. Die Bewertung der Arten

Wiesenpieper und Kiebitz erfolgen mittels Art-zu-Art-Protokolle (siehe Anlage 1).

Werden Tiere gefangen, verletzt, getotet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur enthom-

men, beschadigt oder zerstort?

Da die Tatigkeiten fir MeliorationsmalRnahmen, Grabenverfillungen und die Anlage von Erd-
lagerflachen nur auflerhalb der allgemeinen Brutzeit beginnen, die teilw. aufgrund der Vor-
kommen von Wiesenpiepers und Kiebitz erweitert sind, kann eine vorhabenbedingte Tétung
oder Verletzung von Individuen ausgeschlossen werden (siehe MaBRnahme V 02). Sollte wider
Erwarten MalRinahmen in der Brutzeit erforderlich werden, wird eine 6kologische Baubeglei-
tung mit ornithologischen Fachkenntnissen eingesetzt, um Individuenverluste bei bodenbr-

tenden Végeln zu vermeiden (sieche MaBnahme V 01).

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-

derungszeit erheblich gestort?

Da Tatigkeiten fur MeliorationsmaRnahmen, Grabenverfillungen und die Anlage von Erdla-
gerflachen nur au3erhalb der allgemeinen Brutzeit beginnen, die teilw. aufgrund der Vorkom-
men von Wiesenpiepers und Kiebitz erweitert sind (siche MaBnahme V 02), sind stérbedingte
Brutaufgabe von Arten dieser Gilde durch das Vorhaben nicht zu erwarten Sollte eine Mal3-
nahme wahrend der Brutzeit durchgefiihrt werden, ist diese durch eine OBB mit ornithologi-
schen Fachkenntnissen zu begleiten und ein Ausschluss eines Verbotstatbestands sicherzu-
stellen (siehe MaBRnahme V 01).
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Negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population dieser Gilde auf-

grund von Stérwirkungen kann daher ausgeschlossen werden.

Werden Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Tieren aus der Natur entnommen, beschadigt

oder zerstort?

Da bodenbriitenden Arten i.d.R. ihre Nester nicht iiber mehrere Jahre nutzen, fallen nicht mehr

genutzte Nester nicht unter den Schutz der Zugriffsverbote.

Mit den geplanten Malinahmen zur Einebnung von Flachen und einer héheren landwirtschaft-
lichen Nutzungsintensitat kénnen Brutstandorte von Bodenbritern durch den Verlust von
Kleinreliefstrukturen beeintrachtigt bzw. eine erfolgreiche Jungenaufzucht verhindert werden.
Durch die Aufwertung von Acker und Grinlandflachen (E:Nr. 501, 502, 503) werden Beein-
trachtigungen durch eine erhéhte landwirtschaftliche Nutzung im Sinne der Eingriffsregelung
vollstandig ausgeglichen (sieche UNTERLAGE Ill. ERLAUTERUNGSBERICHT), sodass die 6kologi-
sche Funktion als potenzielle Fortpflanzungsstatte im rdumlichen Zusammenhang weiterhin

gewahrleistet ist.

» Durch das Vorhaben werden unter Beachtung der VermeidungsmafBnahmen V 01
und V 02 keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande fir weit verbreitete, unge-

fahrdete bodenbrutende Vogelarten erfullt.

71.6 Gastvogel
Gastvogellebensraume mit hoher Bedeutung sind vom Vorhaben nicht direkt betroffen.

Werden Tiere gefangen, verletzt, getotet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur enthom-

men,beschadigt oder zerstort?

Rastvogel kdnnen den geplanten Mallnahmen des Vorhabens ausweichen, da die MalRnah-
men zeitlich und radumlich begrenzt stattfinden. Eine vorhabenbedingte Totung oder Verletzung

von einzelnen Individuen kann daher ausgeschlossen werden.

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-

derungszeit erheblich gestort?

Rastvogel konnen den Stérwirkungen der geplanten Maflnahmen des Vorhabens ausweichen.
Aufgrund der geringen Bedeutung der Flachen sowie der zeitlich und raumlich begrenzten
Beanspruchung, ist eine negative Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Gastvo-

gelbestande der betreffenden Arten nicht zu erwarten.
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Werden Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Tieren aus der Natur entnommen, beschadigt

oder zerstort?

Die Qualitat der VFn als Teil von Rastgebieten werden durch das Vorhaben allenfalls unwe-
sentlich verandert. Die von den MalRnahmen betroffenen Grinlandflachen bleiben weitestge-
hend als solche erhalten, nur kleinflachig erfolgen Verschiebungen von Griinland- und Acker-
flachen. Beanspruchte Gehdlze und Gewasser werden im Sinne der Eingriffsregelung inner-

halb des Gebietes vollstandig ausgeglichen.

Eine Schadigung oder Zerstérung der ékologischen Funktion als Rastgebiet kann daher aus-

geschlossen werden.

> Durch das Vorhaben werden keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande fir
Gastvogel erflllt.
7.2 Fledermause

Nach den vorliegenden Kenntnissen kénnen verschiedene Fledermausarten auf den VFn vor-
kommen. Hinweise auf Fledermausquartiere oder Wochenstuben im Bereich der VFn liegen

nicht vor, es wurden jedoch mehrere pot. Hohlenbdume erfasst.

Werden Tiere gefangen, verletzt, getotet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur enthom-

men,beschidigt oder zerstort?

Fledermause kénnen den geplanten Malinahmen grundsatzlich ausweichen. Nur bei der Fal-
lung von Baumen, die von Fledermausen als Quartier oder Wochenstube genutzt werden,
kann eine Verletzung oder Totung von Fledermaus auftreten. Da vor der Fallung von einem
pot. Héhlenbaum der Baum von einer OBB auf eine tatséchliche Nutzung zu kontrollieren ist
und ggf. geeignete Malnahmen zum Schutz des Besatzes zu ergreifen sind (siehe MaR-
nahme V 03), kdnnen Verletzung oder Tétung von Fledermaus-Individuen ausgeschlossen

werden.

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-

derungszeit erheblich gestort?

Fledermause sind nachtaktiv, sodass Stérungen nahrungssuchender Fledermause aufgrund
von geplanten Bautatigkeiten am Tage nicht zu erwarten. Zudem sind die hochmobilen Tiere
problemlos in der Lage, einer Stérungsquelle auszuweichen. Der Verlust von pot. bedeutsa-
men Strukturen fir den Flug und die Nahrungssuche wie landschaftspragende lineare Ge-
holze, werden im Sinne der Eingriffsregelung vollstandig ausgeglichen, sodass keine erhebli-

chen Stdérungen zu erwarten sind.
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Negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen aufgrund von

Storwirkungen kdnnen daher ausgeschlossen werden.

Werden Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Tieren aus der Natur entnommen, beschadigt

oder zerstort?

Hinweise auf Fledermausquartiere oder Wochenstuben im Bereich der VFn liegen nicht vor.
Es ist jedoch die Fallung von bis zu 8 pot. Héhlenbaumen vorgesehen, fir die eine Nutzung
durch Fledermause nicht ausgeschlossen werden kann. Aufgrund des Verzichts von planfest-
gestellten Rodungen flir den Neubau der A 20, kénnen mehrere grole Baume (BND >40 m)
als vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MalRnahmen) erhalten bleiben und die ékolo-

gische Funktion im rdumlichen Zusammenhang gewahrleisten (siehe MaBnahme Acer 2).

Eine erhebliche Beeintrachtigung durch die Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflan-

zungs- und Ruhestatten kann daher ausgeschlossen werden.

» Durch das Vorhaben werden unter Beachtung der VermeidungsmafBnahme V 03 und
und der AusgleichsmalRnahme Acer 2 keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-

stande fur Fledermause erfullt.

7.3 Amphibien

Amphibiengewasser sind durch das Vorhaben nicht direkt betroffen. Auf VF norddstlich von
Dringenburg kann das Vorkommen des Moorfrosches wahrend der Wanderungszeiten jedoch

nicht ausgeschlossen werden.

Werden Tiere gefangen, verletzt, getotet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur enthom-

men,beschadigt oder zerstort?

Bei der Durchflihrung von geplanten MaRnahmen nordéstlich von Dringenburg wahrend der
Wanderungszeit des Moorfrosches sowie im Winterhabitat kdnnen Individuen verletzt oder ge-
totet werden. Aufgrund der Kontrolle von diesen Flachen auf wandernden Moorfrésche durch
eine OBB wahrend der Wanderungszeiten und in Abhangigkeit der Witterung sowie ggf. eine
Umsetzung in angrenzende geeignete Habitate (sieche MaBnahmen V 01 und V04), kann eine
vorhabenbedingte Totung oder Verletzung von wandernden Moorfréschen ausgeschlossen
werden. Zum Schutz von Uberwinternden Moorfréschen erfolgt die Entfernung von Wurzel-
stubben bei grolieren Gehdlzen bzw. bei geeigneten Bodenverhaltnissen erst ab dem 01.05

bzw. wenn die Temperaturen Uber 15°C liegen (siche MaBnahme V 02).
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Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-

derungszeit erheblich gestort?

Aufgrund der Entfernung von Bautatigkeiten zu Laichgewassern (> 350 m) kdnnen Beeintrach-

tigungen durch Stérungen nicht zu erwarten.

Negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population aufgrund von Stor-

wirkungen kdnnen daher ausgeschlossen werden.

Werden Fortpflanzungs- und Ruhestéatten von Tieren aus der Natur entnommen, beschéadigt

oder zerstort?

Es sind keine Laichgewasser des Moorfrosches vom Vorhaben direkt betroffen. Eine durch
das Vorhaben beeintrachtigte Grinlandflache als pot. Sommerhabitat (E.Nr. 701: Umwand-
lung Extensivgrinland in Intensivgrinland) wird durch den Neubau der A 20 von dem Laich-
gewasser getrennt, wodurch allenfalls noch eine geringe Bedeutung fir den Moorfrosch als
Sommerhabitat zu erwarten ist, sodass im 6kologischen Kontext, insbesondere unter Beach-
tung des Neubaus der A 20, keine erhebliche Verschlechterung fur den Moorfrosch durch das
Vorhaben zu erwarten ist. Gehdlzentfernungen sowie der Verlust von hochwertigen Griinland-

flachen werden im Sinne der Eingriffsregelung vollstdndig kompensiert.

Eine erhebliche Beeintrachtigung durch die Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflan-

zungs- und Ruhestatten kann daher ausgeschlossen werden.

» Durch das Vorhaben werden unter Beachtung der VermeidungsmaRnahmen V 01,
V 02 und V 04 keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande flir den Moorfrosch
erfallt.

8 ZUSAMMENFASSENDE BEWERTUNG AUS ARTENSCHUTZRECHTLICHER
SICHT

Im Jahr 2024 fanden Kartierungen zu Biotoptypen, Héhlenbdumen und der Artengruppe Brut-
vogel statt. Im Rahmen einer Uberpriifung des artenschutzrechtlichen Konfliktpotenzials wur-
den streng geschutzte und/oder gefahrdete Arten aus der Artengruppe Brutvdgel ermittelt. Zu-
dem sind artenschutzrechtlichen Konfliktpotenziale aufgrund der Potentialabschatzung fir Fle-

dermause und Amphibien zu erwarten.

Das Untersuchungsgebiet stellt einen Lebensraum fur mindestens 50 Brutvogelarten sowie
pot. Lebensraume fur neun Fledermausarten und eine Amphibienart des Anhang IV der FFH-

Richtlinie dar. Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden nach § 44 (1) BNatSchG werden fur
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Brutvogel, Fledermause und Amphibien Vermeidungs- und AusgleichsmalRnahmen aufge-
fuhrt.

Eine Bauzeitenregelung gibt Ausschlusszeiten fur die Bautatigkeiten vor, wodurch Verdran-
gungseffekte fur lokale Brutvogel vermieden werden, die ggf. vom Versorgen der Jungvogel,
vom Briiten 0.A. abgehalten werden. Diese orientiert sich an der Lage der jeweiligen Vorkom-
men und dem Brutfenster des jeweiligen Artenspektrums. Zu entfernende Geholze werden
entsprechend des Holzungsverbotes gemal § 39 (5) BNatSchG aulRerhalb der Vegetations-
periode, die vom 1. Marz bis zum 30. September andauert, entfernt. Somit kann die Stérung
von Gehdlzbrutern sowie das Totungsrisiko nicht fligger Jungvégel und der Verlust von Gele-
gen ausgeschlossen werden. Zum Schutz von Uberwinternden Amphibien erfolgt ggf. die Ent-

fernung von Wurzelstubben erst, wenn die Temperaturen Uber 15°C liegen.

Der Verlust von zwei Bruthabitaten des Wiesenpiepers infolge der Umwandlung von Extensiv-
grunland in Intensivgranland wird durch die Entwicklung von Extensivgrinland in ca. 3,6 km

Entfernung im Vorfeld der Malinahme vollstandig ausgeglichen.

Die zu fallende pot. Habitatbaume werden vor der Fallung auf tatsachlichen Besatz von Fle-
dermausen kontrolliert und nur bei fehlenden Besatz gefallt, sodass ein Tétungsverbot nach
§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG ausgeschlossen werden kann. AusgleichsmafRnahmen fur den Ver-

lust der pot. Hohlenbdume sind aufgefuhrt.

Unter Berucksichtigung der vorgesehenen Vermeidungs- und Ausgleichsmaflinahmen fihren
die geplanten Malnahmen im Rahmen des Flurbereinigungsverfahren Lehe nicht zu einer Er-
fullung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande. Eine Ausnahme gemals § 45 Abs. 7
BNatSchG ist nicht erforderlich.
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Anhang
Art-fur-Art-Protokolle

Betroffene Art: Blaukehlchen, WeiBsterniges (Luscinia svecica)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
[J  FFH-Anhang IV-Art Niedersachsen: V (in der das Vorhaben sich auswirkt):
XI  europaische Vogelart Deutschland: - X Atlantische Region

Europaische Union: - ] Kontinentale Region

(] Alpine Region

Erhaltungszustand Deutschland Erhaltungszustand Niedersachsen | Erhaltungszustand der lokalen Popu-
[X] giinstig (griin) X1 giinstig (griin) lation
] unginstig/unzureichend (gelb) ] unginstig/unzureichend (gelb) unbekannt
] ungiinstig/schlecht (rot) ] ungiinstig/schlecht (rot)
X Artim UG nachgewiesen (] Artim UG unterstellt

Das Weilsternige Blaukehlchen legt als Freibriiter sein Nest bodennah in dichter Vegetation an. Auerdem nutzt
es erhohte Singwarten sowie schiitter bewachsene oder vegetationslose Bereiche zur Nahrungssuche. Die Art
ist somit an Flussufern, Altwéssern und Seen mit Verlandungszonen, aber auch in Ackerlandschaften, Erlen- oder
Weiden-Weichholzauen und Nieder- und Ubergangsmooren anzutreffen.

Das Blaukehlchen wurde im UG 1, norddstlich von Dringenburg, entlang bewachsener Graben erfasst. An der
VF 1.5 entlang dem Zufluss zur Dringenburger Bake (Wzg 26¢) wurden an Fléchen fiir MeliorationsmaBnahmen
mit Grabenverflllungen ein Brutverdacht (E.Nr. 701) und eine Brutzeitfeststellung (E.Nr. 702) erfasst, die vom
Vorhaben nicht direkt betroffen sind. Eine Brutzeitfestellung auf VF 1.3 ist durch eine Grabenverfiillung (E.Nr.
700) direkt betroffen.

Finden die Manahmen zur Grabenverfiillung wéhrend der Brutzeit statt, kénnen die Bodenbriter erheblich ge-
stort, verletzt oder nicht fligge Jungvdgel getbtet werden (Verbotstatbestdnde nach §44 (1) Nr. 1 und 2
BNatSchG). Aufgrund der Bauzeitenregelung, wonach die Grabenverfiillungen auflerhalb der Brutzeit des Blau-
kehlchens erfolgen, kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.

Der Verlust von Entwésserungsgraben mit Gras- und Staudenfluren werden im Sinne der Eingriffsregelung zu-
dem vollstandig ausgeglichen (siehe Unterlage Ill. Erlauterungsbericht), sodass im okologischen Kontext keine
erhebliche Verschlechterung zu erwarten ist.

Durch das Vorhaben gehen keine Fortpflanzungs- und Ruhestétte des Blaukehichens dauerhaft verloren (Ver-
botstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG).

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmafBnahmen, ggf. des Risikomanagements

Erforderliche CEF-Malinahmen:
MaRnahmen-Nr. im Erlduterungsbericht:

Erforderliche artenschutzspezifische Vermeidungsmafinahmen:
Beschreibung: Um Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG) und damit
einhergehend von Gelegen und Individuen dieser Art (§ 44 (1) Nr. 1 und 2 BNatSchG) zu vermeiden, werden flir
die betroffenen Meliorationsmafinahmen (E.Nr. 701, 702) und Grabenverfiillung (E.Nr. 700) eine Bauzeitenrege-
lung eingehalten, welche Bauarbeiten innerhalb der artspezifischen Brutphase (Zeit vom 01.03 bis 01.09) aus-
schlieft.

Malnahmen-Nr. im Erlduterungsbericht: V 02
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Betroffene Art: Blaukehlchen, WeiRsterniges (Luscinia svecica)

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement:
Beschreibung: MaRnahmen-Nr. im Erlauterungsbericht: -

Fir das Blaukehlchen gehen keine Auswirkungen von dem Vorhaben aus, die ein artenschutzrechtliches Verbot
auslosen.

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: 1 ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG verletzt: 1 ja X nein

4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

Erforderliche MaBnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes:
Beschreibung: Malnahmen-Nr. im Erlduterungsbericht: -

Die Gewahrung fiihrt unter Beriicksichtigung der oben aufgefiinrten Manahmen zu folgenden Auswirkungen auf den Erhal-
tungszustand:

] Der Erhaltungszustand der Populationen der Art ist glinstig. Eine Ausnahme fiihrt zu keiner Verschlechterung.

[1 Der Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem natlirlichen Verbreitungsgebiet ist ungiinstig. Die Erteilung einer
Ausnahme fiihrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art und keiner
Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes.

(] Der Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem natlirlichen Verbreitungsgebiet ist ungiinstig. Die Erteilung einer
Ausnahme fiihrt jedoch zu einer Verbesserung des Erhaltungszustandes der Populationen und keiner Behinderung der Wie-
derherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes.

[1 Die Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Populationen der Art.
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Betroffene Art: Gartengrasmiicke (Sylvia borin)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
(] FFH-Anhang IV-Art Niedersachsen: V (in der das Vorhaben sich auswirkt):
I europische Vogelart Deutschland: - [X] Atlantische Region

Europaische Union: - [1 Kontinentale Region

[1 Alpine Region

Erhaltungszustand Deutschland Erhaltungszustand Niedersachsen | Erhaltungszustand der lokalen Popu-
X1 glinstig (griin) [ glinstig (griin) lation
[ ungiinstig/unzureichend (gelb) X ungiinstig/unzureichend (gelb) unbekannt
[1 unginstig/schlecht (rot) [1 unginstig/schlecht (rot)
B Artim UG nachgewiesen L] Artim UG unterstellt

Die Art besiedelt gebiischreiches, offenes Geléande, Ufergehdlze und meidet geschlossene dichte Walder. Ent-
gegen der Namensgebung findet sich die Art meist nur in den Aulenbereichen der Siedlungen. Der Freibriter
baut sein Nest vorwiegend niedrig in Laubhélzemn, dornigen Strauchern, aber auch in krautiger Vegetation wie
z.B. Brennnesseln.

Ein Brutverdacht der Gartengrasmiicke wurde in einer Strauch-Baumhecken entlang von einem Graben an der
VF 1.5 erfasst. Fir das angrenzende Griinland sind MeliorationsmalRnahmen geplant (E.Nr. 701). Eine Brutzeit-
feststellung wurde zudem in einer Strauch-Baumhecke erfasst, die an die VF 1.3 fiir eine Grabenverfiillung mit
Gehdlzentfernung (E.Nr. 700) angrenzt. Eine Entfernung dieser Strauch-Baumhecken sind durch das Vorhaben
nicht geplant.

Finden die MaRnahmen zur Grabenverfillung und Gehdlzentfernung innerhalb der Brutzeit statt, kann die Gras-
miicke jedoch erheblich gestort, verletzt oder nicht fliigge Jungvigel getdtet werden (Verbotstatbestdnde nach
§44 (1) Nr. 1 und 2 BNatSchG). Aufgrund der Bauzeitenregelung, wonach die Grabenverfillungen aufRerhalb
der Brutzeit der Gartengrasmiicke erfolgen, kénnen erhebliche Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.

Da keine Bruthabitate der Gartengrasmiicke durch die Manahmen der Flurbereinigung dauerhaft verloren ge-
hen, sind Beeintrachtigungen nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG auszuschliefen.

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmafBnahmen, ggf. des Risikomanagements

Erforderliche CEF-MaRinahmen:
Beschreibung:
Malnahmen-Nr. im Erlduterungsbericht: -

Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmalRnahmen:
Beschreibung: Um Beeintréchtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG) und damit
einhergehend von Gelegen und Individuen dieser Art (§ 44 (1) Nr. 1 und 2 BNatSchG) zu vermeiden, wird flir die
Grabenverfiillung eine Bauzeitenregelung eingehalten, welche Bauarbeiten innerhalb der artspezifischen Brut-
phase (Zeit vom 01.03 bis 01.09) ausschlief3t.

Malnahmen-Nr. im Erlduterungsbericht: V 02

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement:
Beschreibung: Malnahmen-Nr. im Erlduterungsbericht: -

Fur die Gartengrasmiicke gehen keine Auswirkungen von dem Vorhaben aus, die ein artenschutzrechtliches
Verbot auslésen.
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Betroffene Art: Gartengrasmiicke (Sylvia borin)

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: X ja O nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG verletzt: 1 ja X nein

4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

Erforderliche MalRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes:

Beschreibung: Malnahmen-Nr. im Erlduterungsbericht: -

Die Gewahrung fiihrt unter Berlcksichtigung der oben aufgefiihrten MaRnahmen zu folgenden Auswirkungen auf den Erhal-
tungszustand:

] Der Erhaltungszustand der Populationen der Art ist glinstig. Eine Ausnahme fiihrt zu keiner Verschlechterung.

(] Der Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem natlirlichen Verbreitungsgebiet ist ungiinstig. Die Erteilung einer

Ausnahme fiihrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art und keiner
Behinderung der Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustandes.

(] Der Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem natlirlichen Verbreitungsgebiet ist ungiinstig. Die Erteilung einer
Ausnahme fiihrt jedoch zu einer Verbesserung des Erhaltungszustandes der Populationen und keiner Behinderung der Wie-
derherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes.

1 Die Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Populationen der Art.
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Betroffene Art: Kiebitz (Vanellus vanellus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
L1 FFH-Anhang IV-Art Niedersachsen: 3 (in der das Vorhaben sich auswirkt):
X1  européische Vogelart Deutschland: 2 IX] Atlantische Region

Europaische Union: - ] Kontinentale Region

] Alpine Region

Erhaltungszustand Deutschland Erhaltungszustand Niedersachsen | Erhaltungszustand der lokalen Popu-
[ glinstig (griin) [ glinstig (griin) lation
[1 unginstig/unzureichend (gelb) [1 unginstig/unzureichend (gelb) unbekannt
X ungiinstig/schlecht (rot) X ungiinstig/schlecht (rot)
& Artim UG nachgewiesen L] Artim UG unterstellt

Der Kiebitz besiedelt weitgehend offene Landschaften, wobei die Biotope von Griinland iiber Acker, Hochmoore
bis zu Heideflachen reichen. Von Bedeutung fiir die Ansiedlung sind weitgehend gehélzarme, offene Flachen mit
lickiger und sehr kurzer Vegetation bzw. teilweise offenen, grundwassernahen Béden. Der Neststandort befindet
sich gewohnlich an einer geringfligig erhohten, kahlen bis sparlich bewachsenen, trockenen Stelle.

Ein Brutverdacht des Kiebitzes konnte auf einem Acker aufgenommen werde, die flir eine temporéare Erdlagerfla-
che geplant ist (E:Nr. 904). In etwa 50 - 70 m Entfernung zu den Brutrevieren ist die Trasse der bereits planfest-
gestellten A 20 vorgesehen. Auf dem siiddstlich angrenzenden Griinland wurde zudem ein weiterer Brutverdacht
erfasst. Das norddstlich angrenzendem Intensivgriinland wurde von einem Kiebitz (iberfolgen. Auf diesem Inten-
sivgriinland sind Meliorationsmafinahmen geplant (E.Nr. 701).

Findet die Baufeldfreimachung fiir das Erdlager wahrend der Brutzeit statt, kdnnen die Bodenbriiter erheblich
gestort, verletzt oder nicht fligge Jungvogel getdtet werden (Verbotstatbestande nach §44 (1) Nr. 1 und 2
BNatSchG). Aufgrund der Bauzeitenregelung, wonach die Anlage der Erdlagerflache aulierhalb der Brutzeit des
Kiebitzes erfolgt, kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.

FUr die Dauer der Flache als Erdlager geht ein Brutrevier des Kiebitzes verloren, dass jedoch aufgrund der Wie-
derherstellung der Flache im Anschluss der Nutzung grundsétzlich wieder verfligbar ist. Ein Bruterfolg dieser Art
auf Acker ist im Allgemeinen jedoch sehr gering, da die Bewirtschaftungsmalnahmen in der Brutzeit stattfinden,
wodurch Gelege zerstort oder Kilken getdtet werden. Zudem ist ein dauerhafter Verlust der Bruthabitate durch
den Neubau der A 20 zu erwarten, da die geplanten Trasse fiir die A 20 in etwa 50 - 70 m Entfernung zu den
erfassten Brutrevieren verlauft. Eine erhebliche Beeintrachtigung durch den temporaren Verlust des Brutreviers
durch das Flurbereinigungsverfahren kann daher ausgeschlossen werden (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr.
3 BNatSchG).

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmafBnahmen, ggf. des Risikomanagements

Erforderliche CEF-Malinahmen:
MaRnahmen-Nr. im Erlduterungsbericht:

Erforderliche artenschutzspezifische Vermeidungsmafinahmen:

Beschreibung: Um Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG) und damit

einhergehend von Gelegen und Individuen dieser Art (§ 44 (1) Nr. 1 und 2 BNatSchG) zu vermeiden, wird fir

MeliorationsmaRnahmen und die Baufeldfreimachung fiir temp. Erdlagerflachen eine Bauzeitenregelung einge-

halten, welche Bauarbeiten innerhalb der artspezifischen Brutphase (vom 01.03 bis 01.09) ausschlief3t.
MaRnahmen-Nr. im Erlauterungsbericht: V 02
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Betroffene Art: Kiebitz (Vanellus vanellus)

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement:
Beschreibung: MaRnahmen-Nr. im Erlauterungsbericht: -

FUr den Kiebitz gehen bei Umsetzung der oben beschriebenen Malinahmen keine Auswirkungen von dem Vor-
haben aus, die ein artenschutzrechtliches Verbot auslosen.

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: 1 ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG verletzt: 1 ja X nein

4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

Erforderliche MaBnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes:
Beschreibung: Malnahmen-Nr. im Erlduterungsbericht: -

Die Gewahrung fiihrt unter Beriicksichtigung der oben aufgefiinrten Manahmen zu folgenden Auswirkungen auf den Erhal-
tungszustand:

] Der Erhaltungszustand der Populationen der Art ist glinstig. Eine Ausnahme fiihrt zu keiner Verschlechterung.

[1 Der Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem natlirlichen Verbreitungsgebiet ist ungiinstig. Die Erteilung einer
Ausnahme fiihrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art und keiner
Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes.

(] Der Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem natlirlichen Verbreitungsgebiet ist ungiinstig. Die Erteilung einer
Ausnahme fiihrt jedoch zu einer Verbesserung des Erhaltungszustandes der Populationen und keiner Behinderung der Wie-
derherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes.

[1 Die Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Populationen der Art.
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Betroffene Art: Star (Sturnus vulgaris)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
L1 FFH-Anhang IV-Art Niedersachsen: 3 (in der das Vorhaben sich auswirkt):
X1  européische Vogelart Deutschland: 3 IX] Atlantische Region

Europaische Union: - ] Kontinentale Region

] Alpine Region

Erhaltungszustand Deutschland Erhaltungszustand Niedersachsen | Erhaltungszustand der lokalen Popu-
[ glinstig (griin) [ glinstig (griin) lation
X1 ungiinstig/unzureichend (gelb) X1 ungiinstig/unzureichend (gelb) unbekannt
[ ungiinstig/schlecht (rot) ] ungiinstig/schlecht (rot)
& Artim UG nachgewiesen L] Artim UG unterstellt

Der Lebensraum des Stares befindet sich vorzugsweise an Randlagen von Waldern und Forsten, in der Kultur-
landschaft werden auch Streuobstwiesen sowie Feldgehdlze an Feld- und Griinlandfldchen angenommen. Das
Nest befindet sich v.a. in ausgefaulten Astldchern und Spechthéhlen, aber auch Nistkasten werden angenom-
men.

Stare wurden im UG 2 in Baumen an Ackern mit Brutverdacht (Star mit Nistmaterial) und als Nahrungsgast (ein
Schwarm Stare) angrenzend an einer Ackerflache mit geplanten MeliorationsmalRnahmen (E.Nr. 708) sowie in
einer Wallhecke mit Brutzeitfeststellungen am Nethener See (im Umfeld von E.Nr. 301 und 707) nachgewiesen.

Die Geholze mit nachgewiesenem Vorkommen von Staren sind vom Vorhaben nicht direkt betroffen.

Aufgrund der Entfernung von Gehdlzen auBerhalb der Brutzeit bzw. der Kontrolle von pot. Héhlenbaume auf
Besatz vor der Fallung sowie den geringen Stérwirkungen der geplanten MeliorationsmalRnahmen und der be-
stehenden Vorbelastung durch landwirtschaftliche Nutzung, kénnen erhebliche Beeintrachtigungen durch Indivi-
duenverluste oder Stérwirkungen ausgeschlossen werden (Verbotstatbestdnde nach §44 (1) Nr. 1 und 2
BNatSchG).

Im Zuge der Flachenzusammenlegung werden in UG 2 jedoch Gehdlzbestande mit einem pot. Hohlenbaum ent-
fernt (E.Nr. 707), welche fiir den Star geeignete Brutstrukturen darstellen kdnnten. Ein méglicher Verlust von
einer pot. Fortpflanzungs- und Raststétte (Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG) wird durch den
Verzicht der planfestgestellten Fallung von einem Einzelbaum im Zuge des Verzichts einer Grabenverfiillung
ausgeglichen (E.Nr. 506). Erhebliche Beeintrachtigungen nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kdnnen daher ausge-
schlossen werden.

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaRnahmen, ggf. des Risikomanagements

Erforderliche CEF-MaRnahmen:
Beschreibung:
Ausgleich von bis zu 8 pot. Hohlenbdumen durch Verzicht von planfestgestellten Rodungen von einem Einzel-
baum, ca. 215 m Strauch-Baumhecken der Wertstufe Il und ca. 18 m Strauch-Baumhecken der Wertstufe IV.
Malnahmen-Nr. im Erlduterungsbericht: E.Nr. 504 und
E.Nr. 505

Erforderliche artenschutzspezifische Vermeidungsmafinahmen:
Beschreibung: Um Individuenverluste wahrend der Brutzeit zu vermeiden, erfolgt die Entfernung von Gehdlzen
auBerhalb der Brutzeit des Stars.

Malnahmen-Nr. im Erlduterungsbericht: V 02

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement:
Beschreibung: MaRnahmen-Nr. im Erlauterungsbericht: -
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Betroffene Art: Star (Sturnus vulgaris)

Fir den Star gehen unter Beriicksichtigung der oben angefiihrten MaRnahme keine Auswirkungen von dem Vor-
haben aus, die ein artenschutzrechtliches Verbot auslosen.

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG verletzt: 1 ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG verletzt: 1 ja X nein

4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

Erforderliche Mafinahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes:
Beschreibung: MaRnahmen-Nr. im Erlauterungsbericht: -
Die Gewahrung fiihrt unter Berlicksichtigung der oben aufgefiihrten MaRnahmen zu folgenden Auswirkungen auf den Erhal-

tungszustand:

] Der Erhaltungszustand der Populationen der Art ist glinstig. Eine Ausnahme fiihrt zu keiner Verschlechterung.

(] Der Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem natlirlichen Verbreitungsgebiet ist ungiinstig. Die Erteilung einer
Ausnahme fiihrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art und keiner
Behinderung der Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustandes.

(] Der Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem natlirlichen Verbreitungsgebiet ist ungiinstig. Die Erteilung einer
Ausnahme fiihrt jedoch zu einer Verbesserung des Erhaltungszustandes der Populationen und keiner Behinderung der Wie-
derherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes.

1 Die Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Populationen der Art.
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Betroffene Art: Wiesenpieper (Anthus pratensis)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
L1 FFH-Anhang IV-Art Niedersachsen: 3 (in der das Vorhaben sich auswirkt):
X1  européische Vogelart Deutschland: 2 IX] Atlantische Region

Europaische Union: - ] Kontinentale Region

] Alpine Region

Erhaltungszustand Deutschland Erhaltungszustand Niedersachsen | Erhaltungszustand der lokalen Popu-
[ glinstig (griin) [ glinstig (griin) lation
[1 unginstig/unzureichend (gelb) X unginstig/unzureichend (gelb) unbekannt
X ungiinstig/schlecht (rot) ] ungiinstig/schlecht (rot)
& Artim UG nachgewiesen L] Artim UG unterstellt

Der Wiesenpieper besiedelt offene, gehdlzarme Landschaften unterschiedlicher Auspragung, er ist hauptsachlich
in Kulturlebensraumen wie Grinland und Ackergebieten anzutreffen, aber auch Hochmoore, und feuchte Heide-
gebiete gelten als Lebensraum dieser Art. Von Bedeutung fir die Ansiedlung sind feuchte Béden mit schiitterer,
aber stark strukturierter, deckungsreicher Gras- und Krautvegetation sowie Ansitzwarten (z.B. kleine Geblische,
Weidezaune). Der Bodenbriter baut sein Nest meist in dichter Kraut- und Grasvegetation versteckt, wobei das
Nest mindestens von einer Seite gut geschiitzt ist.

Auf VF 1.5 konnten zwei Brutverdachte des Wiesenpiepers auf einem brachliegendem Extensivgriinland mit an-
grenzenden Grabenstrukturen erfasst werden, welches fiir Meliorationsmanahmen und einer Umwandlung in
Intensivgriinland vorgesehen ist (E.Nr. 701). Zudem wurde jeweils eine Brutzeitfeststellung angrenzend an einem
Graben an VF 1.4 fir eine temporére Erdlagerflache (E.Nr. 903) und an VF 1.5 fir Meliorationsmafinahmen der
angrenzenden Griinflache (E.Nr. 702) erfasst.

Finden die Meliorationsmafinahmen fiir E.Nr. 701 sowie die Anlage der Erdlagerflache wéhrend der Brutzeit statt,
kénnen die Bodenbriiter erheblich gestort, verletzt oder nicht flligge Jungvégel getotet werden (Verbotstatbe-
stande nach § 44 (1) Nr. 1 und 2 BNatSchG). Aufgrund der Bauzeitenregelung, wonach diese Malnahmen grund-
satzlich auRerhalb der Brutzeit des Wiesenpiepers erfolgen, konnen erhebliche Beeintrachtigungen ausgeschlos-
sen werden.

Aufgrund der geringen Stérwirkungen der geplanten MeliorationsmalRnahmen fiir E.Nr. 702 und der Vorbelastung
durch die bestehende landwirtschaftliche Nutzung, kdnnen erhebliche Beeintréchtigungen durch Stérwirkungen
dieser Manahmen ausgeschlossen werden (Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) Nr. 1 und 2 BNatSchG).

Durch die Umwandlung von Gber 2,2 ha Extensivgriinland zu Intensivgriinland im Zuge der Meliorationsmafnah-
men (E.Nr. 701) kénnen zwei potentielle Fortpflanzungs- und Ruhestétten des Wiesenpiepers dauerhaft verloren
gehen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG). Ein Ausgleich erfolgt durch die Entwicklung von (iber
2,2 ha Extensivgriinland auf der VF 3 (E.Nr. 503) im Vorfeld zu den geplanten Meliorationsmanahmen.

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaRnahmen, ggf. des Risikomanagements

Erforderliche CEF-Malinahmen:
Beschreibung: Umwandlung von ca. 4,1 ha Acker zu Extensivgriinland und Aufwertung angrenzender Graben.
Malnahmen-Nr. im Erlduterungsbericht: E.Nr. 503

Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmalRnahmen:
Beschreibung: Um Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG) und damit
einhergehend von Gelegen und Individuen dieser Art (§ 44 (1) Nr. 1 und 2 BNatSchG) zu vermeiden, wird fir
verschiedene Baubereiche eine Bauzeitenregelung eingehalten, welche Bauarbeiten innerhalb der artspezifi-
schen Brutphase ( vom 01.03 bis 1.09) ausschlieft.

MaRnahmen-Nr. im Erlauterungsbericht: V 02
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Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement:
Beschreibung: MaRnahmen-Nr. im Erlauterungsbericht: -

Fir den Wiesenpieper gehen bei Umsetzung der oben beschriebenen Malnahmen keine Auswirkungen von dem
Vorhaben aus, die ein artenschutzrechtliches Verbot auslosen.

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: 1 ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG verletzt: 1 ja X nein

4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

Erforderliche MaBnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes:
Beschreibung: Malnahmen-Nr. im Erlduterungsbericht: -

Die Gewahrung fiihrt unter Beriicksichtigung der oben aufgefiinrten Manahmen zu folgenden Auswirkungen auf den Erhal-
tungszustand:

] Der Erhaltungszustand der Populationen der Art ist glinstig. Eine Ausnahme fiihrt zu keiner Verschlechterung.

[1 Der Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem natlirlichen Verbreitungsgebiet ist ungiinstig. Die Erteilung einer
Ausnahme fiihrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art und keiner
Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes.

(] Der Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem natlirlichen Verbreitungsgebiet ist ungiinstig. Die Erteilung einer
Ausnahme fiihrt jedoch zu einer Verbesserung des Erhaltungszustandes der Populationen und keiner Behinderung der Wie-
derherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes.

[1 Die Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Populationen der Art.
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